Sygn. akt I C upr. 270 / 14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Teresa Mertuszka

Protokolant : Anna Mroczkowska — Jelowicka

po rozpoznaniu w dniu 06.08.2014 roku w Lubaniu
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — Starosty (...) w L.
przeciwko W. J.

o zaplate

I. zasgdza od pozwanego W. J. na rzecz strony powodowej Skarbu Panstwa — Starosty (...) w L. kwote 910, 66 z}
(dziewieéset dziesie¢ zlotych i sze$c¢dziesiat sze$é groszy) z odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 901, 86 zl,- od dnia 01.04.2013r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 8, 80 z},- od dnia 15.11.2013r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego W. J. na rzecz strony powodowej Skarbu Panstwa — Starosty (...) w L. kwote 180, 00 zt
tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

III. nakazuje pozwanemu W. J., aby uiécil na rzecz Skarbu Panistwa (kasa Sagdu Rejonowego w Lubaniu) kwote 30
z},- tytulem oplaty sadowe;.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa — Skarb Panstwa Starosta (...), reprezentowany przez pelnomocnika radce prawnego B.
S., wniosla o zasgdzenie od pozwanego W. J. kwoty 910,66 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami
postepowania. Uzasadniajac powodztwo pelnomocnik strony powodowej podniosta, ze dochodzona pozwem kwota
stanowi nieuiszczong przez pozwanego nalezno$c¢ za 2013 rok z tytutu wieczystego uzytkowania nieruchomosci objete;j
ksiega wieczysta kw nr (...), a stanowiacej wlasno$é pozwanego.

Nakazem zaplaty z dnia 13 grudnia 2013 r. Sad zasadzil od pozwanego W. J. na rzecz strony powodowej Skarbu
Panstwa, reprezentowanego przez Staroste (...) kwote 910,66 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 01.04.2013r. do
dnia zaplaty od kwoty 901,86 zt oraz od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty od kwoty 8,80 zl, jak réwniez kosztami
zastepstwa procesowego w wysokosci 180 zl. Ponadto Sad nakazal pozwanemu uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty 30 zl tytulem oplaty sadowej, od ktoérej uiszczenia strona powodowa byla zwolniona.

Od powyzszego nakazu zaplaty skutecznie wnidst sprzeciw pelnomocnik pozwanego W. S., wnoszgc o oddalenie
powodztwa w caloéci i zarzucajac nieistnienie po stronie pozwanego zadnych zobowigzan finansowych wzgledem



strony powodowej. Zarzucil tez, ze pozwany nie zostal prawidlowo zawiadomiony, gdyz strona powodowa nie
dysponuje prawidlowym adresem pozwanego.

W odpowiedzi na sprzeciw z dnia 19 maja 2014 r. pelnomocnik strony powodowej podtrzymata wszystkie swoje
poprzednie twierdzenia i zadania i wskazala, ze adres figurujacy w pozwie jest adresem wskazanym przez pozwanego
w akcie notarialnym z dnia 14 marca 2006 r. stanowigcym podstawe materialng dochodzonego roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na podstawie umowy przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnosci zabudowan przeznaczonych
na cele przemyslowe oraz wlasno$ci nieruchomosci na zasadzie art. 453 kodeksu cywilnego z dnia 14 marca 2006r.
Rep.A 2335/2006, sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej w Z. przez notariusza K. M., pozwany W. J. nabyl od
W. S., dzialajacego w imieniu i na rzecz Przedsiebiorstwa Produkecyjno-Handlowo-Ustugowego (...) w Z., miedzy
innymi prawo uzytkowania wieczystego do dnia 05 grudnia 2089 r. gruntu w postaci dzialki nr (...) o powierzchni
1,70 ha, polozonej w Z., gmina S., przejmujac — zgodnie z § 6 umowy, wszelkie prawa i obowigzki zwigzane z
przeniesionym prawem uzytkowania wieczystego. Dla nieruchomoéci tej w Sadzie Rejonowym w Lubaniu prowadzona
jest ksiega wieczysta kw nr (...). Oplata roczna z tytulu uzytkowania wieczystego zostala okreslona na kwote 901,86
z}. O obowigzku uiszczenia oplaty za rok 2013 strona powodowa poinformowata pozwanego na wskazany adres dla
doreczen w dniu 14 maja 2013r.

Pozwany w okresie od 2007 roku do 2013 roku nie uiscit dobrowolnie ani jednej oplaty rocznej z tytulu uzytkowania
wieczystego. W stosunku do niego zapadly nakazy zaplaty w sprawach rozpoznawanych w tutejszym Sadzie pod
numerami — I Nc 1247/08, I Nc 1320/09, I Nc 1083/10, I Nc 795/111 I Nc 792/12.

(dowod — akt notarialny z 14.03.2006r. Rep.A 2335/2006 k. akt 5-9; odpis ksiegi wieczystej kw nt (...) k. akt 10-21;
pismo strony powodowej do pozwanego z 07.11.2006r. k. akt 22; wezwanie o zaplate wraz z dowodem doreczenia k.
akt 23-24; wydruk stanu konta dotyczacy pozwanego k. akt 25)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek wnoszenia oplat za wieczyste uzytkowanie na rzecz wlasciciela gruntu przewiduje art. 238 kc oraz przepisy
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (tekst jednolity — Dz.U.2014.518). Zgodnie z art. 71
tej ustawy z dnia za oddanie nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste pobiera sie pierwsza oplate i oplaty
roczne, ktore powinny byé wnoszone przez caly okres uzytkowania wieczystego, w terminie do dnia 31 marca kazdego
roku, z gory za caly rok. Oplaty te ustala sie wedlug wskazan wymienionych w art. 72 ustawy.

Pozwany W. J. uzytkownikiem wieczystym gruntu stanowigcego wlasnoé¢ Skarbu Panstwa stal sie na podstawie aktu
notarialnego z dnia 14 marca 2006 r., w ktérym w § 6 zawarto, ze przejmuje od zbywcy (reprezentowanego przez
swojego aktualnego pelnomocnika W. S.) wszelkie prawa i obowigzki z tym zwigzane. W sklad tych obowiazkéw
wchodzi réwniez obowigzek uiszczania na rzecz wilasciciela gruntu oplat rocznych zwigzanych z wieczystym
uzytkowaniem.

Tym samym zarzut pelnomocnika pozwanego, Ze nie cigza na pozwanym zadne obowigzki finansowe wzgledem strony
powodowej nie zastuguje na uwzglednienie.

Pozwany w 2006r. zostal poinformowany o wysoko$ci oplaty rocznej za uzytkowanie wieczyste na adres — Z. ul.
(...). Jest to ten sam adres, ktory w sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazal jego pelnomocnik. Oznacza to, ze i
drugi podnoszony przez pelnomocnika zarzut — niedoreczenie pozwanemu zadnych pism w sprawie nie zastuguje
na uwzglednienie. Po pierwsze oplaty roczne za uzytkowanie wieczyste, zgodnie z powolanymi powyzej przepisami
ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, winny by¢ uiszczane wez wezwania do 31 marca kazdego roku przez
zobowigzanego. Po drugie — pozwany zostal poinformowany w 2006 roku (na wskazany powyzej adres) o wysokosci tej
oplaty. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze przeciwko pozwanemu wydano pie¢ nakazéw zaplaty zwigzanych z roszczeniami



strony powodowej z tytulu tych oplat. Juz ta okolicznosé winna wzbudzi¢ w pozwanym watpliwosci, co do zasadno$ci
wnoszonych przeciwko niemu na przestrzeni lat 2007-2012 pozwo6w o zaplate.

Dlatego tez, oceniajac przedstawione przez strone powodowa dokumenty jako wystarczajace do wykazania
dochodzonego roszczenia, natomiast zarzuty pelnomocnika pozwanego za pozbawione podstawy faktycznej i prawnej,
nalezalo uzna¢ powo6dztwo za zasadne w caloéci i na podstawie powolanych przepiséw i art. 238 kc orzec jak w punkcie

pierwszym wyroku.

Orzeczenie o kosztach ma podstawe prawna w art. 98 kpc, zgodnie z ktérym strona przegrywajgca sprawe obowigzana
jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia jego praw. W tym wypadku jest
to kwota 180 zl tytulem poniesionych przez strone powodowa kosztow zastepstwa procesowego (§ 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych ... tekst jednolity Dz.U. 2013,

P0z.490).

Biorac pod uwage, ze strona powodowa jest z mocy ustawy zwolniona z obowigzku ponoszenia oplat sgdowych, na
podstawie art.113 ustawy z 28.07.2005. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nalezalo orzec jak w punkcie
trzecim wyroku.



