Sygn. akt I C upr. 301/ 14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 grudnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Teresa Mertuszka

Protokolant : Magdalena Frydryk

po rozpoznaniu w dniu 03.12.2014 roku w Lubaniu

sprawy z powodztwa S. P. (1), S. P. (2) i D. P. wspdlnikow spdlki cywilnej (...) s.c. w J.
przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz strony powodowej S. P. (1), S. P. (2) i D. P. wspolnikow spotki
cywilnej (...) s.c. w J. kwote 598,31 zl ( piecset dziewiecdziesigt osiem 31/100 ) z odsetkami ustawowymi od dnia
03.08.2013r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz strony powodowej S. P. (1), S. P. (2) i D. P. wspdlnikow spoiki
cywilnej (...) s.c. w J. kwote 257 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn.akt I Cupr 301/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa — S. P. (1), S. P. (2) i D. P. wspolnicy spoélki cywilnej (...) s.c. w J., reprezentowana przez
pelnomocnika adwokata S. P. (3), wniosta o zasadzenie od strony pozwanej — (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 598,31
z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 03 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty.

Uzasadniajac powddztwo, pelnomocnik powodki podnidst, w wyniku kolizji drogowej ulegl uszkodzeniu nalezacy do
K. F. pojazd marki P. (...) nr rej. (...), ktéry w dacie powstania szkody objety byl ochrona w ramach dobrowolnego
ubezpieczenia autocasco u strony powodowej. Strona powodowa wykonywala naprawe pojazdu, wystawiajac fakture
VAT nr (...) na kwote 7.764,08 zl. Strona pozwala wysoko§¢ szkody ustalila na kwote 7.165,77 zl. Poszkodowana K.
F. przelala przystlugujaca jej w stosunku do strony pozwanej wierzytelnoé¢ na rzecz strony powodowej umowa z dnia
08 lipca 2013 1.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 20 stycznia 2014 r. w sprawie sygn.akt I Nc 1522/14 Sad
zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote dochodzona pozwem wraz z naleznymi kosztami
postepowania.

Od powyzszego nakazu pelnomocnik strony pozwanej radca prawny S. S. wywiodt skutecznie sprzeciw, w ktérym
wniodst o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, podtrzymujac stanowisko zaprezentowane przez siebie w toku postepowania
likwidacyjnego. Nie sprzeciwil sie takze wnioskowi strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
sagdowego do spraw mechaniki pojazdowej oraz wyceny pojazdéw na okoliczno$¢ ustalenia kosztéw naprawy
uszkodzonego pojazdu.



Pelnomocnik powddki w odpowiedzi na sprzeciw strony powodowej podtrzymal twierdzenia zawarte w pozwie,
ponownie wnoszac o przeprowadzenie w sprawie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej
i kosztorysowania na okolicznoéé ustalenia wysokoSci szkody w samochodzie poszkodowanej z uwzglednieniem
Srednich stawek dla robocizny, stosowanych przez zaklady naprawcze, polozone na terenie likwidacji szkody oraz
z uwzglednieniem zakwestionowanego przez strone pozwang koniecznosci naprawy chlodnicy. Zarzucit ponadto, ze
dolaczone do akt akta szkody nie dotycza przedmiotowej sprawy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Poszkodowana K. F. i strone pozwana laczyla umowa ubezpieczenia komunikacyjnego indywidualnego autocasco
samochodu marki P. (...), nr rej. (...). W dniu 03 lipca 2013r. doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktérej uszkodzeniu
ulegl stanowiacy wlasno$¢ poszkodowanej pojazd. Strona pozwana co do zasady przyjela swoja odpowiedzialnoéc
i podjela kroki zmierzajace do realizacji waznej umowy ubezpieczenia AC. Po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego dokonano rozliczenia szkody, ustalajac, ze koszty naprawy pojazdu wyniosly 7.165,77 zl. Kwote te
wyplacono na rzecz strony powodowej, ktéra dokonywala naprawy pojazdu poszkodowanej K.F..

( fakt bezsporny)

Poszkodowana swoje uprawnienia z tytulu taczacej strony polisy, umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 08 lipca 2013
r., przekazala na rzecz strony powodowe;j.

(dowod — umowa przelewu wierzytelnoéci k. akt 17)

Na podstawie przeprowadzonej przez strone powodowa kalkulacji naprawy wysoko$¢ szkody w przedmiotowym
pojezdzie wyniosta 7.764,08 zl.

(dowdd — kalkulacja naprawy nr (...) k. akt 94-98; faktura VAT nr (...) k. akt 9)

Zuwagi na rozbieznoéci dotyczgce rozmiaréow szkody w pojezdzie marki P. (...) onrrej. (...) przedstawione przez strone
pozwana a kalkulacja wykonana przez strone powodowa, Sad postanowit dopusci¢ dowdd z opinii bieglego sadowego
do spraw techniki motoryzacyjnej i kosztorysowania na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistej szkody w uszkodzonym
pojezdzie na skutek kolizji drogowej zaistnialej w dniu 03 lipca 2013r. oraz na okoliczno$c¢ prawidlowoséci kosztorysow
sporzadzonych przez strony.

Pelnomocnik strony pozwanej radca prawny S. S. do dnia rozprawy nie przedtozyl akt szkody, do czego byl dwukrotnie
zobowigzany zarzadzeniami Sadu z dnia 02.06.2014 r. ( doreczonym w dniu 04.06.2014 r.) i z dnia 27.06.2014 T.
(doreczone w dniu 01.07.2014 1.).

(dowody doreczenia — k. akt 92, 104)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje okoliczno$é, ze na stronie pozwanej spoczywat obowigzek naprawienia
szkody w pojezdzie poszkodowanej K. F., powstalej na skutek kolizji drogowej w dniu 03 lipca 2013 r.

Spor dotyczy jedynie wysoko$ci naleznego, z tytulu posiadania w chwili zdarzenia waznej umowy ubezpieczenia
autocasco, odszkodowania, z uwagi na istnienie w tej sprawie rozbieznych opinii rzeczoznawcdw, na ktére powolywaly
sie obie strony postepowania.

Strona pozwana po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego uznala mianowicie, ze ostateczna wysoko$c
naleznego odszkodowania zamknie sie w kwocie 7.165,77 zl, ktoéra to naleznoéc jej zdaniem daje realna mozliwoséc
pelnego naprawienia szkody w przedmiotowym pojezdzie.



Strona powodowa natomiast, nie zgadzajac sie ze stanowiskiem ubezpieczyciela, a w szczegoblnosci z wysoko$cig
przyznanego odszkodowania na podstawie wlasnej kalkulacji ustalita wysoko$¢ szkody na kwote 7.764,08 zl.

Z uwagi na istnienie powyzszych zasadniczych rozbieznosci w sporzadzonych wycenach dla prawidlowego
rozstrzygniecia sporu koniecznym bylo dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu techniki
motoryzacyjnej i kosztorysowania. Postanowienia w przedmiocie powolania bieglego zapadlo na posiedzeniu
niejawnym w dniu 02 czerwca 2014 r., ktére zostalo nastepnie doreczone pelnomocnikom obu stron, przy czym
zobowigzano ich jednoczeénie do uzupeklienia dokumentéw stanowiacych podstawe podnoszonych przez nich
twierdzen i zarzutow.

Pelnomocnik strony powodowej uczynil zado$¢ wezwaniu Sadu i przedlozyl do akt sprawy czytelne kopie dokumentow
stanowigcych podstawe roszczenia, natomiast pelnomocnik strony pozwanej nie przedlozyt akt szkody. Nie stawil sie
takze na rozprawie w dniu 03 grudnia 2014 r., bedac o terminie prawidlowo zawiadomiony.

W ocenie Sadu akta szkody sa niezbednym dokumentem do przeprowadzenia dowodu w postaci opinii biegtego,
gdyz bez nich biegly nie bedzie mial podstaw do dokonania weryfikacji kalkulacji szkody przeprowadzonej przez
strony. Brak aktywnosci pelnomocnika strony pozwanej w tym zakresie oznacza przyznanie faktéw podnoszonych
przez strone powodowa. Skoro strona pozwana kwestionowala sposob wyliczenia szkody przez strone powodowa i
powolywala sie na prawidlowo$¢ przeprowadzonej przez siebie kalkulacji, winna przedlozy¢ w tym celu odpowiednie
dowody, gdyz zgodnie z art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Kierujgc sie dyrektywa zawarta w tym przepisie oraz brakiem aktywnoSci strony pozwanej, Sad uchylil
swoje poprzednie postanowienia dowodowe w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, uznajac, ze strona
powodowa w sposdb dostateczny udowodnila swoje roszczenie zaréwno co do zasady jak i wysokoSci.

Skoro, zatem wyplacona tytulem odszkodowania suma nie wyréwnala szkody w samochodzie marki P. (...) o nr rej.
(...), Sad zgodnie z art. 361 § 2 ke w zwiazku z art. 509 ke uznal powddztwo za uzasadnione w calo$ci i orzekl jak w
punkcie pierwszym wyroku.

O odsetkach orzeczono zgodnie z zasada prawa cywilnego, wedlug ktorej dluznik popada w opdznienie, jezeli nie
spelnia §wiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne. Skoro strona pozwana nie zlikwidowala szkody
w terminie okre$lonym w art.817 ke, przeto zadanie strony powodowej odno$nie zasadzenia ja jej rzecz odsetek za
opoOznienie Sad uznat za zasadne.

Orzeczenie o kosztach ma podstawe prawna w art. 98 kpc. Skoro strona powodowa poniosta w tej sprawie koszty
w wysokoéci 257 zl, na ktére skladaja sie — 30 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu, 17 z} tytulem oplaty skarbowej
od udzielonego pelnomocnictwa, 30 zl tytulem oplaty sadowej od zazalenia oraz 180 zl tytutem kosztoéw zastepstwa
procesowego, to taka kwote Sad od strony pozwanej na jej rzecz zasadzil w punkcie drugim wyroku.



