Sygn. akt II1 K 495/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 1.

Sad Rejonowy w Lubaniu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Marcin Rogéz

Protokolant Malgorzata Lasecka

po rozpoznaniu dnia 20.11.2013 r., 16.12.2013 1. sprawy karnej
J. Z.s. M.iE.zd.P.,

ur. (...)wWW.,,

oskarzonego o to, ze :

peliac funkcje Prezesa Zarzadu firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w (...)-(...) W., ul. (...) i bedac z tego tytulu na podstawie
prawa uprawnionym i zobowigzanym do prowadzenia spraw gospodarczych tej sp6tki, prowadzil w lokalu o nazwie
Hotel (...) w (...)-(...) L., ul. (...), w okresie od stycznia 2009r. do 08.12.2011r., gry na automacie (...) M. o nr fabr. (...),
nr po$wiadczenia rejestracji (...) (...), w ten sposob, ze warto$¢ maksymalnej stawki za udziat w jednej grze jest wyzsza
niz 0,50 zl i wyniosla 10 zl, tj. wbrew przepisom ustawy z dnia 19.11.2009r. o grach o grach hazardowych (Dz.U. nr
201, poz. 1540),

Y. o przestepstw skarbowe okreslone w art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks,
I. uniewinnia oskarzonego J. Z. od popeliania zarzucanego mu czynu,

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk w zw. z art. 113 kks zwraca osobie uprawnionej interwenientowi (...) Sp.z 0. 0. w
W. dowody rzeczowe w postaci :

- automatu do gier o nazwie A. (...) o numerze fabrycznym (...)

-kluczy do automatu w ilosci 9 sztuk,

- pieniedzy w kwocie 2470 zlotych

- kluczy serwisowych z zawieszka plastykowa,

opisanych w wykazie dowodow rzeczowych poz. 1-4 , znajdujacym sie na karcie 301 akt II K 495/13 ,
III. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 kks kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa,

IV. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 kks w zw. z art. 14 ust. 1 pkt 11 ust 2 pkt 3 Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie zasadza od skarbu panistwa na rzecz
J. Z. kwote 841,32 tytulem zwrotu wynagrodzenia obroncy w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. figurujaca w Krajowym Rejestrze Sadowym pod nr (...) jest spotka kapitalowa prawa
handlowego zajmujaca sie miedzy innym urzadzaniem i prowadzeniem gier na automatach o niskich wygranych. W jej
posiadaniu znajdowalo sie okolo 8.000 automatéw. Na prowadzenie tego typu dzialalnosci na terenie (...) (...) spolka
uzyskala zezwolenie nr (...) (...) wydane w formie decyzji administracyjnej przez Dyrektora Izby Skarbowej we W. w
dniu 14 pazdziernika 2008 r. Zezwolenie jest wazne przez 6 lat (1j. do dnia 14 pazdziernika 2014 r.) i obejmuje rowniez
prawo do prowadzenia gier na automatach o niskich wygranych posadowionych w Hotelu (...) s.c. B. R.,, W. K., T. R.
z siedziba w L. (dalej jako hotel (...)) — z ktora to sp6tka, w dniu 9 czerwea 2008 r. oraz 27 stycznia 2009 r., (...) sp.
7 0.0. zawarla umowy dzierzawy powierzchni w lokalu pod automaty o niskich wygranych.

dowdd:
» zeznania $wiadka W. K. k.158v-159
+ wyjasnienia oskarzonego J. Z. k.620,
+ odpis KRS k.273 — 277
« zgloszenie rozpoczecia dzialalnosci k.272,
+ decyzja Dyrektora Izby Skarbowej we W. k.278 — 280
« umowy dzierzawy powierzchni w lokalu uzytkowym k.162, 163.

Aby moéc eksploatowaé urzadzenie umieszone w hotelu (...), w dniu 12 sierpnia 2008 r. (...) sp. z 0.0. w W.
wystapila do wlasciwej jednostki Ministerstwa Finanséw — Departamentu Stuzby Celnej z wnioskiem o rejestracje
automatu (...) M. o nr fabrycznym (...). Do wniosku dolgczona zostala opinia techniczna z dnia 1 lipca 2008 r.,
sporzadzona przez dzialajacy na podstawie upowaznienia Ministra Finanséw (...) Instytut (...) (...) w W.. Poddany
badaniu automat (...) M. (...) uzyskal wynik pozytywny, dopuszczajgcy urzadzenie do eksploatacji i uzytkowania jako
automat o niskich wygranych przez kolejne 6 lat (tj. do dnia 1 lipca 2014 r.). W automacie zalozone zostaly plomby:
pierwsza zamykajgca dostep do komputera, druga zamykajaca dostep do licznikéw elektromechanicznych. W oparciu
o powyzsze dokumenty w dniu 20 sierpnia 2008 r. Departament Stuzby Celnej dokonal poswiadczenie rejestracji
automatu, nadajac mu numer rejestracji GL-7240- (...).

dowdd:
« wniosek o rejestracje automatu k.288,
+ opinia techniczna Instytutu (...) k.290-291

(...) sp. z 0.0. w W. w dniu 23 pazdziernika 2013 r. zglosila do wlasciwej jednostki Ministerstwa Finanséw —
Departamentu Gier Losowych i Zakladow (...) przemieszenie automatu (...) M. (...) nr rejestracji GL-7240- (...) do
nowej lokalizacji, znajdujacej sie w hotelu (...).

dowdd:
« zgloszenie przemieszczenia automatu k.289.

W dniu 12 listopada 2008 r. dzialajacy z upowaznienia Naczelnika Urzedu Celnego w L. funkcjonariusze Stuzby Celne;j:
E. M. oraz E. R., w obecno$ci pracownika (...) sp. z 0.0. w W. A. S., dokonali z wynikiem pozytywnym urzedowego
sprawdzenia punktu gier znajdujacego sie w hotelu (...). W trakcie czynnoéci sprawdzajgcych przeprowadzono
rowniez weryfikacje automatu (...) M. (...), potwierdzajac m.in. nienaruszenie plomb zabezpieczajacych liczniki i
program gry przed ingerencja z zewnatrz.



dowdd:
« protokot z czynnoéci sprawdzajacych nr (...)-SNP- (...)-1/08 k.294 — 295,
« zeznania $wiadka E. R. k.622.

W dniu 13 listopada 2008 r. zastepca Naczelnika Urzedu Celnego w L. nadal klauzule zatwierdzajaca akta
weryfikacyjne (...) sp. z 0.0. w W.. Nastepnie 19 listopada 2008 r. wydal postanowienie zatwierdzajace akta
weryfikacyjne, koniczac tym samym pozytywnie postepowanie administracyjne zwigzane z dopuszczeniem do
dzialania urzadzenia (...) M. (...), jako automatu o niskich wygranych w punkcie gier hotelu (...).

dowdd:
+ klauzula zatwierdzajgca akta weryfikacyjne k.296
+ postanowienie z dnia 19 listopada 2008 r. k.268.

Automat (...) M. (...) poddany byt zwyklej eksploatacji, w trakcie ktorej nie byly wykonywane zadne naprawy
serwisowe zwiazane z ingerencja w komputer lub liczniki elektromechaniczne, skutkujace naruszeniem plomb
zabezpieczajacych. Drobnych reperacji, wynikajacych z normalnego uzytkowania, takich jak czyszczenie wrzutnikéw,
usuwanie zacietych monet, czy wymiana zaro6wek w przyciskach, dokonywal na miejscu pracownik (...) sp.zo0.0. wW.
A. S.. W jego posiadaniu znajdowaly sie rowniez dwa klucze: jeden stuzacy do otwarcia automatu, drugi do otwarcia
licznikéw (oddzielonych od pozostalych elementéw automatu). A. S. otwieral liczniki raz w miesiacu, spisywat ich
warto$¢ celem dokonania rozliczenia finansowego z wlascicielami hotelu (...).

dowdd:
« zeznania Swiadka A. S. k.24 — 25, 227v — 234, 626
« zeznania Swiadka W. K. k.159, 620v
» zeznania $wiadka A. A. k.166, 621.

W dniu 8 grudnia 2011 r. upowaznieni funkcjonariusze Stuzby Celnej dokonali kontroli punktu gier hotelu (...). W
trakcie kontroli funkcjonariusz E. R. przeprowadzil eksperyment polegajacy na grze na urzadzeniu (...) M. (...). W jego
wyniku stwierdzil mozliwo$¢ prowadzenia gry z licznika Bank za warto$¢ 100 pkt, ktora to wartosé uznatl za tozsamag
z kwota 10 zl. (100 x 0,10 zL.). W zwigzku z powyzszym automat zostal zatrzymany, zabezpieczony 4 plombami i
przekazany do depozytu przy Urzedzie Celnym w L..

dowdd:
 protokét nr (...) z dnia 8 grudnia 2011 1. k.3-6
+ protokot ogledzin z dnia 8 grudnia 2011 r. k.7-8,
+ protokoét zatrzymania rzeczy z dnia 8 grudnia 2011 r. k.9-10
+ pokwitowanie k.11.

Tam w dniu 1 lutego 2012 r. automat (...) M. (...) ponownie poddany zostal ogledzinom w obecno$ci upowaznionych
funkcjonariuszy Stuzby Celnej oraz bieglego. Zabezpieczone zostaly réwniez znalezione wewnatrz urzadzenia Srodki
pieniezne w kwocie 2.470 zl. oraz 2 klucze serwisowe z zawieszka.

dowod:



+ protokot ogledzin z dnia 1 lutego 2012 1. k.55
« pokwitowania k. 58, 59.

Automat (...) M. (...) do chwili poddania go badaniu przez bieglego z zakresu informatyki, telekomunikacji i
automatéw do gier w dniu 16 maja 2012 r. posiadal nienaruszone plomby, nalozone przez Instytut (...) (...) w W. w
dniu 1lipca 2008 r., zabezpieczajace dostep do komputera oraz licznikow elektromechanicznych. Nie istniala rowniez
mozliwo$¢ dostepu do plyty gléwnej urzadzenia, a zainstalowana wersja programowania (...) 1.00 odpowiadala
wersji V 1.00 wskazanej w opinii technicznej Instytut (...) z dnia 1 lipca 2008 r. W urzadzeniu mozliwa byla zmiana
parametrow gier w zakresie wysoko$ci stawek, przy pomocy kluczy serwisowych. W takim stanie technicznym automat
pozwalal na prowadzenie gry z licznika Kredyt za maksymalng warto$¢ 2 pkt oraz z licznika Bank za maksymalng
warto$¢ 100 pkt. Maksymalna warto$¢ wygranej bezposredniej dla gier prowadzonych z licznika Bank wynosila 500
pkt, za§ maksymalna warto$¢ wygranej posredniej z (...) 1995.

dowod:
« opinia techniczna Instytutu (...) k.290-291,
« opinia bieglego k.187 — 191.

Funkcje prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. od 2008 r. pelni J. Z.. Wedlug ustalonej w spolce struktury organizacyjnej do
jego obowiazkéw nalezy budowanie dlugofalowej struktury dzialalnosSci spolki, reprezentowanie jej przed organami
administracji panstwowej i w postepowaniu administracyjnym. W zakresie jego obowiazkéw nie lezy kontrola
punktow gier i automatéw tam eksploatowanych.

dowod:
« wyja$nienia oskarzonego J. Z. k.258, 619-620.

J. Z. ma 30 lat. Posiada wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. Ma dwoje dzieci w wieku 11 4 lat, a osiggane przez niego
dochody ksztaltuja sie na poziomie 18.000 zl. brutto miesiecznie. Przystuguje mu prawo wlasnosci nieruchomosci

gruntowej o powierzchni 1.600 m” wraz z posadowionym na niej domem o powierzchni 300 m®. J. Z. nie byl uprzednio
karany sadownie. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo.

dowod:
« wyja$nienia oskarzonego J. Z. k.257v, 618v.

W toku postepowania przygotowawczego J. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnit,
Ze nie zajmuje sie obecnie, ani tez nigdy wczeSniej nie zajmowal sie kontrolowaniem punktéw gier i znajdujacych
sie w nich automatéw. Wskazal tez, ze wykorzystywane przez spotke urzadzenia przeszly z wynikiem pozytywnym
cala procedure rejestracyjna, a on nie ma prawa kwestionowaé¢ waznych decyzji administracyjnych, wydanych przez
uprawnione organy. Tozsama linie obrony oskarzony zaprezentowal w toku postepowania sadowego podnoszac,
ze spblka zatrudniala do niedawna ponad 550 pracownikow na terenie calego kraju i eksploatowala okoto 8.000
automatéw. Dodal nadto, ze zaréwno w trakcie eksperymentu funkcjonariuszy celnych, jak i przebiegu badania
bieglego, nie stwierdzono jakiejkolwiek ingerencji w mechanizmy funkcjonowania automatu. Stwierdzono natomiast
nienaruszone oprogramowania i plomby homologacyjne zgodne z wzorem z opinii przedrejestracyjne;.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasénienia oskarzonego zastugiwaly na wiare w caloéci. Byly one spdjne i logiczne. Znajdowaly nadto potwierdzenie
w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a w szczegélno$ci w dowodach z dokumentéw
w postaci kopii postanowienia Naczelnika Urzedu Celnego w L. z dnia 19 listopada 2008 r. (k.268), zgloszenia



rozpoczecia dzialalnoéci (k.272), kopii decyzji Dyrektora Izby Skarbowej we W. (k.278—280), wniosku o rejestracje
automatu (k.288), zgloszenia przemieszczenia automatu (k.289), opinii technicznej Instytutu (...) (k.290-291), a takze
cze$ciowo w dowodach w postaci protokolu z czynnoéci sprawdzajacych nr (...)-SNP- (...)-1/08 (k.294—295) oraz
opinii bieglego (k.187-191). J. Z. jednoznacznie i kategorycznie wyjasnial, ze spotka, w ktorej jest prezesem zarzadu,
uzyskala wszystkie dokumenty niezbedne do legalnej eksploatacji urzadzenia (...) M. (...). Co istotne okoliczno$¢ ta
nie byla kwestionowana przez oskarzyciela publicznego. Nie podwazal on réwniez wskazanego przez J. Z. zakresu
nalezacych do niego (jako prezesa) obowiazkéw, wynikajacych z podziatu organizacyjnego spdétki. Nalezalo do nich
budowanie dlugofalowej struktury dzialalnosSci spotki, reprezentowanie jej przed organami administracji panstwowej
iw postepowaniu administracyjnym. Nie bylo natomiast wér6d nich obowigzkéw zwiazanych z kontrola punktéw gier
i automatéw tam eksploatowanych. W toku przestuchania przed Sadem oskarzony wprost wskazal, ze nie posiadal
wiedzy na temat tego, by urzadzenie (...) M. (...) nie spelnialo cech automatu o niskich wygranych (k.620). Tezy tej nie
podwazyl zaden z dowodéw przeprowadzonych tak w postepowaniu przygotowawczym, jak i jurysdykeyjnym. Stad
tez nalezalo uznac ja za wiarygodna w catosci.

Za polegajace na prawdzie uznal rowniez Sad zeznania §wiadkow A. A., W. K., B. R. oraz T. R.. Przestuchiwani w toku
postepowania spdjnie podali okolicznoéci dotyczace umieszczenia i uzytkowania urzadzenia (...) M. (...) na terenie
hotelu (...). Zeznali, Ze nie przypominaja sobie sytuacji, w ktorej urzadzenie wywozone bylo poza teren hotelu, celem
dokonania napraw serwisowych. Drobne reperacje (jak np. wyjecie przedmiotow, ktdrymi dzieci zapchaly wrzutnik)
wykonywal na miejscu pracownik spélki (...), ktéry rowniez rozliczal automat raz w miesigcu. W ocenie Sadu fakty,
ktore zaobserwowali A. A., B. R. oraz T. R. opisali oni w sposob sp6jny i logiczny. Rzetelnie przedstawili okolicznosci,
ktorych byli swiadkami, a w ich zeznaniach Sad nie doszukat sie zadnych sprzecznoéci i niejasnos$ci, ktore rzutowac
by musialy na ich wiarygodno$¢. Ponadto, jako osoby obce dla oskarzonego nie mieli oni interesu w tym, by podawaé
nieprawde. Stad tez Sad uznatich zeznania za zashugujace na wiare w calo$ci. Odmoéwil natomiast Sad wiary zeznaniom
W. K. w czeéci, co do wskazanej przez $§wiadka wysokoéci wygranych rzedu 1.500 zl. (k.160, k.621). W tym zakresie
zeznania te pozostawaly bowiem w sprzeczno$ci z wiarygodna - co do tej czeSci - opinia bieglego. Badanie automatu
wykluczyto mozliwosé uzyskania wygranej rzedu 15.000 pkt (1.500 x 10) nawet w przypadku gier premiowanych z
wygrang posrednia.

Okolicznos$ci dotyczace umieszczenia i uzytkowania urzadzenia (...) M. (...) na terenie Hotelu (...) opisane przez w/
w $wiadkéw znajdowaly nadto potwierdzenie w zeznaniach A. S.. Byly one co do zasady jednoznaczne i kategoryczne.
Jedyna nieScisto$¢ pomiedzy zeznaniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym, a tymi zlozonymi przed
sadem sprowadzal sie do rozbiezno$ci w zakresie tego, czy Swiadek gral, czy nie gral na automacie. Niemniej jednak
z punktu widzenia przedmiotu procesu okoliczno$é ta pozostawala bez wiekszego znaczenia. Tym samym réwniez
zeznania A. S. (poza wskazanym wyjatkiem) Sad uznal za polegajace na prawdzie. Swiadek zeznal, e to on zajmowat
sie drobnymi naprawami urzadzenia i jego czyszczeniem. Raz w miesiacu rozliczat sie rowniez z wlascicielami hotelu
(...). Czynit to w ten sposéb, ze sporzadzal karty rozliczeniowe, otrzymywal fakture wystawiona na kwote zalezna od
tego ,ile automat zarobil” (k.24v) i dostarczal ja do spoélki (...). Fakture sporzadzala kierownik hotelu (...) A. A. — co
potwierdzila w swoich zeznaniach (k.166). W toku przestluchania przed Sadem A. S. (k.626) wskazal, nadto ze posiadal
dwa klucze do automatu. Jednym z nich otwieral urzadzenie, drugim za$ liczniki celem spisania ich stanu (,,in” oraz
»out”) do rozliczenia. Wyjaénit rowniez, ze mimo otwarcia licznikow nie miatl mozliwosci dokonania w nich zmian.
Teza ta znajduje potwierdzenie w dowodzie z opinii bieglego, opisujacej nienaruszone plomby zabezpieczajace dostep
do elektromechanicznej cze$ci licznikdéw. A. S. nie wyciagal ze swoich spostrzezen zadnych wnioskow, nie prébowat
opisywa¢ faktow, ktorych nie zaobserwowal, ani uzupekhiaé zeznan wlasnymi spekulacjami. Stad nalezalo uznaé jego
zeznania za polegajace na prawdzie w zakresie wskazanym powyzej.

Za wiarygodne uznat réwniez Sad zeznania §wiadka E. R. w zakresie przebiegu zdarzen, jakie mialy miejsce w
trakcie urzedowego sprawdzenia dnia 12 listopada 2008 r. oraz kontroli z dnia 8 grudnia 2011 r. Wymieniony w
sposob kategoryczny i jednoznaczny opisat czynno$ci jakie podejmowal wowcezas z innymi funkcjonariuszami (...) C..
Wskazal, ze w trakcie urzedowego sprawdzenia dokonana zostala identyfikacja automatu oraz sprawdzenie obecnoSci
plomb zabezpieczajacych program gry i liczniki przed ingerencja z zewnatrz. Szczegélowo opisal réwniez zasady



rozgrywania gier na automatach (...) M.. Sad nie znalazl podstaw, by odmoéwié¢ wiary opisowi przebiegu zdarzen
podanemu przez Swiadka. Jako osoba obca dla oskarzonego E. R. nie mial bowiem interesu w tym, by bezpodstawnie
naraza¢ go na odpowiedzialno$¢ karng. Tym samym Sad uznal zeznania tego Swiadka za wiarygodne w zakresie
wskazanym powyzej. Nie przyjal natomiast Sad konkluzji, jakie wywi6dl §wiadek z faktow, ktore zaobserwowat (o
CZym szerzej ponizej).

Walor wiarygodnosci przyznal nadto Sad opinii bieglego z zakresu informatyki, telekomunikacji i automatéw do gier
R. R., wczeSci co do technicznych spostrzezen z badan przeprowadzonych na automacie (...) M. (...). Wynika z nich, ze
urzadzenie w chwili badania (tj. w dniu 16 maja 2012 r.) posiadalo nienaruszone plomby nalozone przez Instytut (...)
Jednostke Badawczo — Rozwojowa w W. w dniu 1 lipca 2008 r. zabezpieczajace dostep do komputera oraz licznikow
elektromechanicznych. Nie istniala réwniez mozliwo$¢ dostepu do plyty gléwnej urzadzenia, a zainstalowana wersja
programowania (...) 1.00 odpowiadata wersji V 1.00, wskazanej w opinii technicznej Instytut (...) z dnia 1 lipca
2008 r. Biegly stwierdzil réwniez mozliwo$é zmiany parametréw gier w zakresie wysokosci stawek przy pomocy
kluczy serwisowych. Zwazy¢ nalezy, ze opinia ta zostala sporzadzona przez wykwalifikowang osobe legitymujaca
sie odpowiednia wiedza i umiejetnoSciami z zakresu funkcjonowania elektromechanicznych urzadzen do gier. Treéc
owej opinii, w sposdb jasny i rzeczowy w pelni wyjasniata okoliczno$ci, ktorych ustalenie wymagalo wiadomosci
specjalnych. W swej opinii biegly nalezycie przedstawil stan techniczny automatu (...) M. (...) oraz sposob jego
dzialania. Spostrzezenia te korespondowaly z zeznaniami §wiadka E. R. oraz dowodem z dokumentu w postaci opinii
technicznej Instytutu (...). W takim stanie rzeczy nie istnialy w ocenie Sadu podstawy do kwestionowania opinii R. R.
w tym zakresie. Niemniej jednak nie uznal Sad za trafng ocene, ktorej dokonal biegly co do niezgodnoéci warunkéw
technicznych urzadzenia z przepisami ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych - Dz.U.2009.201.1540
z p6zn. zm. (0 czym szerzej ponizej).

Ujawnionym dowodom z dokumentéw Sad przydal walor w pelni wiarygodnych $§rodkéw dowodowych. Nie budzily
one bowiem zadnych watpliwosci co do swojej autentycznoéci oraz zgodno$ci z przedstawionym w nich stanem rzeczy.
Korespondowaly z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym (w szczegblnoéci z zeznaniami
Swiadka E. R. oraz opinig bieglego R. R.), a ich tre$¢ zgodna byla z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego.
Stanowily one spéjna i logiczng caloé¢. Obopdlnie sie uzupekhialy tworzgc chronologiczny cigg zdarzen. Nie zostaly
nadto w toku postepowania skutecznie podwazone przez strony procesu, co pozwalalo uznaé stwierdzone w nich
okoliczno$ci za niekwestionowane.

Opierajac sie na powyzszych dowodach nie istniejg w ocenie Sadu podstawy do tego, by zakwalifikowa¢ postepowanie
oskarzonego J. Z. jako wypelniajace znamiona czynu z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s., ktéry zarzucony mu
zostat w akcie oskarzenia.

Wyjasniajac w pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, ze przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. moze by¢ popelione wylaczenie
umy$lnie. Przepis ten penalizuje urzadzanie lub prowadzenie gier losowych, gier na automatach lub zakladow
wzajemnych wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia. Wskazane w tym przepisie pojecia maja
znaczenie nadane im ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U.2009.201.1540 z p6zn. zm. -
dalej jako u.g.h.) — art. 53 § 35 k.k.s. Urzadzeniem lub prowadzeniem gier na automatach w rozumieniu art. 107 k.k.s.
jest wiec réwniez urzadzenie lub prowadzenie gier na automatach o niskich wygranych (art. 53 § 35a k.k.s.), tj. na
urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych i elektronicznych o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w ktérych
warto$¢ jednorazowej wygranej nie moze by¢ wyzsza niz 60 zl, a warto$¢ maksymalnej stawki za udzial w jednej grze
nie moze by¢ wyzsza niz 0,50 z}. (art. 129 ust. 3 u.g.h.)

W takim stanie rzeczy, dla ustalania czy oskarzony popehil przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
konieczna jest ocena trzech elementéw. Po pierwsze, czy J. Z. jest osoba, ktéra na podstawie przepisu prawa, decyzji
wlasciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w szczeg6lnos$ci
finansowymi, osoby prawnej. Po drugie, czy zachowaniu oskarzonego mozna przypisa¢ umyslnosé. Po trzecie, czy
urzadzenie (...) M. (...) nie jest obecnie automatem o niskich wygranych w rozumieniu art. 129 ust. 3 u.g.h.



Biorgc pod rozwage pierwsza z wymienionych kwestii uznaé nalezy, ze J. Z. jest osoba, o ktérej mowa w art. 9 § 3 k.k.s.
Jako czlonek zarzadu spolki kapitalowej prowadzonej pod firma (...) z siedzibg w W. jest on obowigzany i uprawniony
do prowadzenia spraw spolki i jej reprezentacji (art. 201 § 1 k.s.h. i art. 208 § 2 k.s.h.) we wszystkich czynno$ci
sadowych i pozasadowych spolki (art. 204 § 1 k.s.h.). Prawa tego nie mozna ograniczy¢ ze skutkiem prawnym wobec
0s6b trzecich (art. 204 § 2 k.s.h.). Potwierdzeniem powyzszej tezy moze by¢ chocby fakt podpisania przez oskarzonego
umow o dzierzawe powierzchni uzytkowej w hotelu (...) (k.162, 163). W tym stanie rzeczy uznaé nalezalo, ze J. Z. jest
osoba, o ktorej stanowi art. 9 § 3 k.k.s.

Odnoszac sie do drugiego z wymienionych elementéw tj. do umyslnoéci dzialania, zwazy¢ nalezy, ze zachowaniu
oskarzonego nie mozna przypisaé tej postaci strony podmiotowej przestepstwa. Wyjaéniajac trzeba podkreslic, ze
wzorem kodeksu karnego, kodeks karny skarbowy nie zna poje¢ wina "umys$lna" i "nieumyélna", traktujac umys$lnosé
i nieumys$lnosé jako podmiotowe znamiona czynu zabronionego (art. 4 k.k.s.; por. T.Grzegorczyk Komentarz do art.1
Kodeksu karnego skarbowego publ. LEX/el 2013) Przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. jest karalne w razie jego
umy$lnego popelnienia w obu postaciach zamiaru - bezpos$rednim i ewentualnym. W ocenie Sadu zgromadzony w
toku procesu material dowodowy nie pozwala na przyjecie, by oskarzony dopuscil sie popelienia czynu opisanego
zarzutem w spos6b umyslny, zarowno w zamiarze bezpo$rednim (chcac popehic przestepstwo) jak i ewentualnym
(przewidujac mozliwo$¢ jego popelniania i godzac sie na nig). Zarzadzana przez niego (...) sp. z 0.0. w W. otrzymala
zezwolenie nr PP III (...), wydane w formie decyzji administracyjnej przez Dyrektora Izby Skarbowej we W. w
dniu 14 pazdziernika 2008 r., na urzadzenie i prowadzenie gier na automatach o niskich wygranych do dnia 14
pazdziernika 2014 r. m.in. w hotelu (...). Decyzja ta nigdy nie zostala zmieniona lub uchylona. Urzadzenie (...) M.
otrzymalo pozytywna opinie techniczng sporzadzong przez dzialajacy na podstawie upowaznienia Ministra Finansoéw
(nr GL-7240-I11/UP/1/13/05) Instytut (...) (...) w W.. Opinia ta wazna jest do dnia 1 lipca 2014 r. i nigdy nie
zostala zmieniona (ani zakwestionowana przez strony niniejszego procesu). W automacie zalozone zostaly plomby:
pierwsza zamykajaca dostep do komputera, druga zamykajaca dostep do licznikow elektromechanicznych, ktore
nie zostaly naruszone. W dniu 20 sierpnia 2008 r. Departament Stuzby Celnej dokonat poswiadczenia rejestracji
automatu. PoSwiadczenie to ma forme decyzji administracyjnej, ktéra nie zostala nigdy zmieniona lub uchylona
(co rowniez nastepuje w formie decyzji administracyjnej). Spolka (...) zglosila do wlaéciwej jednostki Ministerstwa
Finans6w — Departamentu Gier Losowych i Zakladow Wzajemnych przemieszczenie urzadzenia do hotelu (...).
Nastepnie dzialajacy z upowaznienia Naczelnika Urzedu Celnego w L. funkcjonariusze Stluzby Celnej dokonali z
wynikiem pozytywnym urzedowego sprawdzenia punktu gier znajdujacego sie w tym hotelu. W trakcie czynnoSci
sprawdzajacych przeprowadzono rowniez weryfikacje automatu (...) M. (...), potwierdzajac m.in. nienaruszenie plomb
zabezpieczajacych liczniki i program gry przed ingerencja z zewnatrz. W konsekwencji zastepca Naczelnika Urzedu
Celnego w L. nadal klauzule zatwierdzajaca i wydal postanowienie zatwierdzajace akta weryfikacyjne, koniczac tym
samym pozytywnie postepowanie administracyjne zwiazane z dopuszczeniem do dzialania urzadzenia (...) M. (...)
jako automatu o niskich wygranych w punkcie gier hotelu (...).

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze zarzadzana przez oskarzonego spoétka dopelila w dobrej wierze wszystkich
szczegoblnych i rygorystycznych wymogoéw zwigzanych z wprowadzeniem automatu do eksploatacji. Przeszed! on
z wynikiem pozytywnym cala wieloetapowa procedure administracyjna. Spotka dostosowala sie do wszystkich
wymogdéw. Podporzadkowala sie ocenom uprawnionych podmiotéow posiadajacych specjalistyczna wiedze w
odpowiednim zakresie, a takze prawomocnym i ostatecznym decyzjom organéw administracji. W ocenie Sadu nie
sposob w takiej sytuacji przypisa¢ oskarzonemu — dzialajacemu w zaufaniu do wladz publicznych — §wiadomosci tego,
ze prowadzil gre na automacie (...) M. (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych.

Kontynuujac rozwazania w zakresie strony podmiotowej przestepstwa zarzuconego J. Z. dodaé nalezy, ze mimo
formalnego dopelnienia obowiazkéw rejestracyjnych, umyslnos$¢ dzialania mozna by przypisa¢ oskarzonemu, gdyby
pomiedzy rejestracja, a eksperymentem przeprowadzonym przez funkcjonariuszy celnych dokonano modyfikacji w
dzialaniu automatu. W ocenie Sadu okolicznoé¢ ta nie zostala jednak w toku procesu udowodniona. Opinia bieglego
wprost stwierdzala, ze plomby zabezpieczajace nie zostaly naruszone (k.190) i brak jest dostepu do przelacznikdéw na
plycie logicznej (k.191). Wprawdzie biegly wskazal, ze za pomoca klucza serwisowego mozna zmieniaé¢ parametry gier,



w tym stawke maksymalng (k.190). Podobna teze wysunal rowniez Swiadek E. R. (k.621). Niemniej jednak okolicznoéc
te mozna ocenia¢ co najwyzej hipotetycznie, albowiem zaden z dowodéw (w tym niekwestionowana przez oskarzyciela
opinia bieglego) nie wskazywala, by doszlo do zmiany stawek za pomoca kluczy serwisowych. Samo wskazanie, ze
istnieje potencjalna mozliwo$¢ takiej zmiany, nie uprawnia do wniosku, ze zmiana nastapila, a juz z pewnoscia, ze
odbytla sie za wiedza, lub przyzwoleniem oskarzonego. Stad tez taka wersje zdarzen nalezalo uznaé za nieudowodniona.

Umyslno$¢ dzialania oskarzonego mogla by takze zachodzi¢, gdyby juz w chwili badania przez Instytut (...) automat A.
M. M. (...) nie spelial standardow automatéw o niskich wygranych, a zeby to ukry¢ oskarzony wytudzit poswiadczenie
nieprawdy. Na te okolicznoéé¢ rowniez nie ma zadnych dowod6w. Nie podnosil jej nadto oskarzyciel, a Sad nie znalaz}
podstaw by prowadzi¢ postepowanie w tym kierunku.

Konkludujac zwazy¢ nalezy, ze urzadzenie (...) M. (...) przeszlo pelna procedure legalizacyjna, a oskarzony nie mial
podstaw do tego, by kwestionowaé ustalenia uprawnionych organéw i wyspecjalizowanej jednostki badawczej. W
okresie pomiedzy badaniem w Instytucie (...), a sporzadzeniem opinii bieglego, nie stwierdzono zadnej ingerencji w
komputer, czy liczniki automatu. W gruncie rzeczy nie ulegly rowniez zmianie normy prawne warunkujace urzadzenie
gier na automatach o niskich wygranych, albowiem przyjeta przez art. 129 ust. 3 u.g.h. definicja odpowiada definicji
poprzednio obowiazujacej ustawy z dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zakladach wzajemnych (t.j. Dz.U. 2004.4.27 z p6Zn.
zm.) z ta tylko zmiana, ze kwoty podane, sa obecnie w zlotych polskich, a nie w euro (art. 2 ust. 2b cyt. ustawy).
Tak wiec skoro nie zmienil sie ani stan faktyczny, ani prawny to nie mozna zarzuci¢ oskarzonemu, ze umy$lnie
prowadzil gry na automatach wbrew przepisom ustawy (a tym bardziej, ze czynit to juz od stycznia 2009 r. tj. miesiac
po tym jak spolka (...) przeszla pozytywnie procedure legalizacyjna automatu). Z kolei bez zaistnienia wymaganej
przez art. 107 § 1 k.k.s. umys$Ino$ci nie mozna oskarzonemu postawi¢ zarzutu popelienia czynu zabronionego. Z
tredci art. 4 § 1 k.k.s. wprost wynika bowiem, ze przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe mozna popehic
tylko umyslnie, a nieumySlnie, wylacznie wéwcezas gdy kodeks tak stanowi. Brak znamienia strony podmiotowej
przestepstwa stwierdzony po rozpoczeciu przewodu sagdowego obliguje sad do wydania wyroku uniewinniajgcego (art.
414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.).

Juz choéby z powyzszych wzgledéw rozstrzygniecie uniewinniajace J. Z. od popelniania zarzuconego mu czynu jest
w pelni uzasadnione. Niemniej jednak dodatkowo odnie$¢ nalezy sie réwniez do trzeciego z poruszonych wyzej
elementow tj. oceny, czy urzadzenie (...) M. (...) nie jest obecnie automatem o niskich wygranych w rozumieniu
art. 129 ust. 3 u.g.h. W tej kwestii zaznaczy¢ trzeba, ze nie ma normatywnych definicji stawki ,za udzial w jednej
grze”, ani definicji ,jednej gry”. Przyjecie ram znaczeniowych tych pojeé jest zatem kwestig interpretacji, a ta moze
byt rbézna. I tak z pisma Naczelnika Urzedu Celnego w L. z dnia 23 stycznia 2012 r. (k.41-43) — ktére to pismo,
wobec braku uzasadnienia aktu oskarzenia oraz lakoniczno$ci uzasadnienia zarzutu (k.253v), jest jedynym $ladem
argumentacji stanowiska oskarzyciela — wynika, ze bez znaczenia jest fakt, czy stawka za gre zostaje pobrana z
warto$ci wykupionych przez gracza (licznik kredyt/dolny), czy tez przez niego wygranych w poprzedniej grze (licznik
bank/goérny), zawsze jest to warto§¢ poddana ryzyku - warto$¢ stawki. Tymczasem jak argumentowala obrona w
odpowiedzi na akt oskarzenia, ,jedna gra”, to okres pomiedzy dwoma pobraniami pieniedzy z licznika kredyt.
Wszystkie czynno$ci i operacje wykonywana w tym czasie stanowia jedng, kontynuowang gre. Tak wedtug - twierdzen
obrony - wynika z ustalen zapadlych na spotkaniu zorganizowanym przez Departament Gier Losowych i Zakladow
Wzajemnych z przedstawicielami upowaznionych przez Ministra Finanséw Jednostek Badajacych (k.452 - 453).
Podobne konkluzje dotyczace sformulowan ,stawki w grze” i ,stawki za udzial w jednej grze” wynikaja nadto ze
stanowiska jezykoznawcy prof. dr hab. J. B. (k.475). Watpliwoéci budzi¢ moze zatem przyjeta przez Naczelnika
Urzedu Celnego w L. interpretacja poje¢ ustawowych. W ocenie Sadu logiczne jest bowiem twierdzenie, Ze pobieranie
punktéw z licznika Bank (a tylko tu mozliwa jest stawka 100 pkt) odbywacé sie moze nie jako kolejna jedna gra, ale
w ramach kontynuacji jednej gry rozpoczetej za Srodki fizycznie wplacone przez gracza, pobrane z licznika Kredyt (z
ktérego mozliwa jest gra za maksymalnie 2 pkt). W konsekwencji, skoro istnieje uzasadniona mozliwo$¢é wykladni
przepiséw ustawy w sposob korzystny dla podatnika/oskarzonego, tak organy Stuzby Celnej jak i Sad kierujac sie
zasadami in dubio pro tributario oraz in dubio pro reo, winny w razie watpliwosci, z tej wlasnie interpretacji korzystac.
Skoro automat (...) M. (...) przeszed} pozytywnie calg procedure legalizacyjna, to przy jego niezmienionym stanie



technicznym nie mozna konstruowaé odpowiedzialnosci karno skarbowej wylacznie w oparciu o odmienna - a na
dodatek arbitralnie narzucona i niekorzystna - interpretacje poje¢ ustawowych. Zwazy¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie
interpretacji tej dokonal précz Naczelnika Urzedu Skarbowego w L., rowniez funkcjonariusz Stuzby Celnej, ktory
przeprowadzil eksperyment w dniu zatrzymania automatu oraz powolany biegly R. R. w wydanej przez siebie opinii.
Tymczasem zaréwno funkcjonariusz Stuzby Celnej, jak i biegly nie sg osobami, ktérym przystuguje prawo do (majacej
znaczenie procesowe) wykladni przepisow ustawy. Stad tez Sad nie byl zwigzany konkluzjami jakie wyciagneli oni
z zaobserwowanych przez siebie faktow i — jak juz wyzej zaznaczono - nie podzielil ich wnioskéw, co do tego, ze
urzadzenie (...) M. (...) nie odpowiadalo przepisom ustawy o grach hazardowych.

Tre$é zarzutu sugeruje, ze rowniez i oskarzyciel nie podzielil w pelni konkluzji wynikajacej z opinii biegltego. Biegly
przyjal bowiem, ze badany automat nie tylko umozliwia udzial w jednej grze za stawke wyzsza niz 0,50 zl., ale
rowniez pozwala na uzyskanie jednorazowej wygranej poéredniej i bezpo$redniej wyzszej niz 60 zl. Zdaniem biegtego
w dwdjnasob narusza wiec przepisy ustawy o grach hazardowych. Tymczasem oskarzyciel zarzucil J. Z. wylgcznie
prowadzenie gry za stawke wyzszg niz 0,50 zl. pomijajac zupeknie (z nieznanych przyczyn) drugi z elementéw. Stad
tez przyja¢ mozna, ze nie podzielil w tej cze$ci wnioskow bieglego.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze ewentualne ustalenie niezgodno$ci stanu rzeczywistego automatu lub urzadzenia
z warunkami rejestracji nastepuje w postepowaniu administracyjnym, w oparciu o badanie przeprowadzone przez
jednostke posiadajaca upowaznienie Ministra Finans6w — co w niniejszym stanie faktycznym nie mialo dotychczas
miejsca (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 29 listopada 2011 r. IT GSK 1031/11 publ. http://
orzeczenia.nsa.gov.pl).

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad uniewinnit J. Z. od zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu z art. 107 §
1k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. orzekajac jak w punkcie I wyroku.

Tre$¢ takiego rozstrzygniecia przesadzala o stwierdzeniu przez Sad zbedno$ci dla postepowania karnego dowodéw
rzeczowych w postaci: automatu do gier (...) M. o numerze fabryczny (...) wraz kluczami do automatu w iloci 9 sztuk,
kluczami serwisowymi z zawieszka plastikowa w iloSci 2 sztuk oraz pieniedzmi w kwocie 2.470 zl. (opisane wykazie
dowodow rzeczowych pozycja od 1 do 4, k.301). Zgodnie z trescig 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. wymienione
rzeczy podlegaly zwrotowi osobie uprawnionej tj. (...) sp. z 0.0. w W. (orzeczenie w punkcie II wyroku).

Z uwagi na uniewinnienie oskarzonego w sprawie z oskarzenia publicznego Sad obligowany byl na podstawie art. 632
pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. obciazy¢ kosztami procesu Skarb Panistwa (orzeczenie w punkcie IIT wyroku).

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2013 r. obronca oskarzonego zlozyt wniosek o przyznanie kosztow zastepstwa
prawnego z wyboru wedlug norm przepisanych. Tym samym na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. w zw. z § 14 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2002.163.1348 z pdzn. zm.), nalezato zasadzi¢ na rzecz J. Z. kwote 841,32 z}. (180 + 420 +
84 = 684 x 23% = 157,32 + 684 = 841,32) tytulem zwrotu wynagrodzenia obroncy w sprawie (orzeczenie w punkcie
IV wyroku).

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2013 r. oskarzyciel publiczny zlozyl wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentu
w postaci wydruku z systemu komputerowego Urzedu Celnego w L. na okoliczno$¢ wykazania, ze przed dniem kontroli
oskarzony mial juz postawione zarzuty o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w innych sprawach. Obronca oskarzonego wnidst o
oddalenie wniosku. W ocenie Sadu wniosek oskarzyciela nie zaslugiwal na uwzglednienie. Okoliczno$¢ przedstawienia
zarzutéw w toczacych sie odrebnie postepowaniach przygotowawczych, nie moze mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia
zupelnie innej, konkretnej sprawy, dotyczacej konkretnego zdarzenia historycznego. Co wiecej obowigzujaca w
polskim systemie prawa karnego zasada domniemania niewinno$ci nie pozwala wyciaga¢ negatywnych konsekwencji
karno - materialnych wobec osoby, ktéra nie zostala uznana za winng prawomocnym wyrokiem sadu. Proba
udowodnienia winy w toczacym sie postepowaniu za pomocg faktu postawienia zarzutéw w innej sprawie, jest co
najmniej nieuprawniona. Marginesowo doda¢ réwniez mozna, ze z przedlozonego przez oskarzyciela wydruku nie



wynika by w ktéryms$ ze wskazanych tam postepowan wydany zostal wyrok skazujacy. Nie potwierdza tego rowniez
informacja z Krajowego Rejestru Karnego.

W tym stanie rzeczy Sad oddalil wniosek oskarzyciela.



