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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20.02.2019r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Aleksandra Dymacz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu: --/--

po rozpoznaniu w dniach 17.10.2018r., 21.11.2018r., 18.01.2019r. i 07.02.2019r. sprawy karnej przeciwko
(..),s.5.i0.zd. L.

ur. (... )wl

oskarzonemu o to, ze :

1. w dniu 6 maja 2018r. w J., woj. (...), pow. (...), prowadzil w ruchu ladowym samoch6d marki M. (...) nr rej. (...)
znajdujac sie w stanie pod wplywem $rodka odurzajacego, wyrazajacym sie stezeniem amfetaminy 30,4 ng/ml krwi,
metamfetaminy 70,5 ng/ml krwi oraz deltag-tetrahydrokannabinolu ( (...)) 3,3 ng/ml krwi,

.o czynzart. 178a § 1 kk;

2. w dniu 6 maja 2018r. w J., woj. (...), pow. (...), umyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
w ten sposob, iz znajdujac sie pod wplywem $rodka odurzajacego, wyrazajacym sie stezeniem amfetaminy 30,4 ng/
ml krwi, metamfetaminy 70,5 ng/ml krwi oraz deltag-tetrahydrokannabinolu ( (...)) 3,3 ng/ml krwi i prowadzac
samochéd marki M. (...) nr rej. (...), nie dostosowal taktyki i techniki jazdy do panujacych warunkéw drogowych,
nie prowadzil nalezytej obserwacji otoczenia oraz drogi przed pojazdem, przekraczajac o$ jezdni, wjechal na
pas ruchu przeznaczony dla pojazdéw poruszajacych sie z przeciwnego kierunku, doprowadzajac do zderzenia z
prawidlowo poruszajaca sie rowerem marki K. A. I. (1), w wyniku czego wymieniona doznala obrazen ciala w postaci:
rany, otarcia naskorka i podbiegnie¢ krwawych wielu okolic ciala, rozerwania mie$ni miedzyzebrowych lewych,
rozerwania krazka miedzykregowego (...), zlamania wielu Zeber, ztamania obojczyka lewego, ztamania podudzi,
krwiaka podtwardéwkowego, rozerwania aorty piersiowej, krwiaka $rodpiersia, krwotoku do jam oplucnej, odmy
oplucnowej obustronnej, ran pluc, pekniecia centralnego w placie dolnym pluca lewego, ktore to obrazenia skutkowaty
natychmiastowym zgonem,

tj.oczynzart. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk;

I. uznaje oskarzonego T. B. za winnego czynu opisanego w pkt 1 czesci wstepnej wyroku tj. czynu z art. 178a § 1 kk i
za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk za czyn opisany w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku orzeka wobec oskarzonego T. B.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech)
lat,



III. na podstawie art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego T. B. §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W. w kwocie 5.000 z} (pie¢ tysiecy zlotych),

IV. uznaje oskarzonego T. B. za winnego czynu opisanego w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku z ta r6znica, ze uznaje, iz
nieumyslnie doprowadzil do zderzenia z kierujaca rowerem marki K. A. L. (1) tj. czynu z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178
§ 1kk i za to na podstawie art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) lat pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 42 § 3 kk za czyn opisany w pkt II czeSci wstepnej wyroku orzeka wobec oskarzonego T. B. Srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na zawsze,

VI. na podstawie art. 85§ 11 § 2 kki art. 86 § 1 kk laczy oskarzonemu T. B. wymierzone kary pozbawienia wolnoéci i
wymierza mu jedng kare laczna 6 (szesciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

VII. na podstawie art. 85§ 11 § 2 kkiart. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk laczy oskarzonemu T. B. wymierzone Srodki
karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym i wymierza mu jeden $rodek karny
orzekajac zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na zawsze,

VIII. napodstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego T. B. na rzecz pokrzywdzonego F. P. nawigzke w kwocie 15.000
(pietnastu tysiecy) zlotych, a dla M. i Z. I. (1) nawigzke w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) ztotych dla kazdego z nich,

IX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza oskarzonemu T. B. okres rzeczywistego jego
pozbawienia wolnoéci w sprawie zwigzanej z zastosowaniem tymczasowego aresztowania od dnia 6 maja 2018 r. od
godziny 15:30 do dnia 20.02.2019r.,

X. na podstawie art. 56 § 2 kpk w zw. z art. 52 § 1 kpk w zw. z art. 115 § 11 kk stwierdza, ze W. G. (1) jako osoba
nieuprawniona, nie moze bra¢ udzialu w postepowaniu w charakterze oskarzyciela positkowego,

XI. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego T. B. na rzecz oskarzycieli positkowych F. P., M. i Z. 1. (1)
kwote 672 (sze$cset siedemdziesigt dwa) zlote dla kazdego z nich, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
im przez adw. A. Z.

XII. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania
W niniejszej sprawie i na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z 23.06.1973 r. oplatach w sprawach karnych nie wymierza
mu oplaty.

UZASADNIENIE

W dniu 06.05.2018 r. oskarzony T. B., zamieszkaly w W., spal okolo 4 godzin i wstal okolo godziny 3:30. Nastepnie
zostal przez kolege okolo godziny 5.00 odwieziony do N., do A. L. (1), u ktérego sobie dorabial. Byl zmeczony
calotygodniowa praca, lecz pracodawca nie zauwazyt w jego zachowaniu niczego nienormalnego. Obaj mezczyzni
udali sie dwoma samochodami z kwiatami na gielde w J.. Po zakoniczonej pracy, okolo godziny 14.00 T. B. wsiad} do
uzyczonego mu samochodu dostawczego marki M. (...) onrrej. (...) i udal sie przez L., do N.. Weze$niej w nieustalonych
okolicznoSciach i czasie, aby sie pobudzi¢, zazyl §rodki odurzajace w postaci marihuany oraz metaamfetaminy. W
czasie drogi powrotnej byl bardzo zmeczony i mial poczucie, ze zasypia. W tej sytuacji wypil zakupiony wczesnie nap6j
energetyczny i dodatkowo palit ciagle papierosy oraz stuchat glosno muzyki.

W tym samym czasie pokrzywdzona A. I. (1) wraz z synem F. P. byla na przejazdzce rowerowej w okolicach L.. Okolo
godziny 14.44 oboje znajdowali sie na drodze K-30 i jechali pasem awaryjnym z L. w kierunku O.. F. P. jechal 100
metrow przed A. 1. (1). Na odcinku drogi pomiedzy J., a O. na 26/5 kilometrze, jadacy z prawidlowa predkoécia T.
B. zasnal, zjechal na przeciwlegly pas przekraczajac oS jezdni, pas awaryjny i zderzyl sie z prawidlowo poruszajaca
sie A. L. (1).



(dowdd: czeSciowo wyjaénienia oskarzonego — k. 51, k. 111, k. 221, k. 335v, zeznania E. K. — k. 6, k. 318v, D. P. — k. 3, k.
319, A. L. — k. 54, k. 348, M. I. — k. 247, k. 396, Z. 1. — k. 239, k. 397, protokél ogledzin miejsca — k. 10, pojazdu — k. 17,
k. 22, opinia z zakresu rekonstrukcji wypadkéw — k. 142, opinia toksykologiczna — k. 100, k. 383, szic — k. 129, k. 140)

W wyniku tego zdarzenia A. I. (1) doznal obrazen ciala w postaci rany, otarcia naskorka i podbiegnie¢ krwawych
wielu okolic ciala, rozerwania mie$ni miedzyzebrowych lewych, rozerwania krazka miedzykregowego (...), ztamania
wielu zeber, zZlamania obojczyka lewego, ztamania podudzi, krwiaka podtwardéwkowego, rozerwania aorty piersiowej,
krwiaka érodpiersia, krwotoku do jam oplucnej, odmy oplucnowej obustronnej, ran pluc, pekniecia centralnego w
placie dolnym ptuca lewego, ktore to obrazenia skutkowaly natychmiastowym zgonem.

F. P. dojechal bezpiecznie do domu rodzinnego w O..
(dowdd: opinia i protokdét ogledzin zwlok — k. 174, k. 44)

W chwili zdarzenia T. B. byl pod wplywem Srodkéw odurzajacych, a badania wykazaly, ze w momencie pobrania
krwi o godzinie 16.30 mial w organizmie metamfetamine w stezeniu 70,5 ng/ml, amfetamine w stezeniu 30,4 ng.ml
i marihuane w stezeniu 3,3 ng/ml deltag-tetrahydrokannabinolu.

(dowod: opinia toksykologiczna — k. 100, k. 383, protokét pobrania §liny i krwi — k. 26, k. 96)

A. L. (1) od 6 lat spotykala sie okazjonalnie z W. G. (1).. Spotykali sie zazwyczaj w weekendy, wyjezdzali razem na
wakacje, lecz nie prowadzili wspo6lnego gospodarstwa domowego.

(dowdd: zeznania M. I. — k. 247, k. 396, Z. I. — k. 239, k. 397, W. G. czesiowo — k. 186, k. 336v, T. N. — k. 337v, P.
S.-k.338,A.S. —k.338v,S. K. — k. 339, k. 395 A. I. — k. 339v, G. P. — k. 396, G. R. — k. 396v, L. Z. — k. 398, K.
H. - k. 398v, M. S. D. — k. 399)

W swoich wyczerpujacych i obszernych wyjasnieniach oskarzony przyznat sie do spowodowania wypadku zaprzeczajac
jednoczeénie, aby tego dnia zazywal narkotyki. Opisal okoliczno$ci prowadzenia przez niego pojazdu i jego stan
psycho- fizyczny w jakim wowczas sie znajdowal. Wyrazil wielokrotnie szczera skruche, przepraszajac rodzine
pokrzywdzonej za nieszczescie, ktore swoim zachowaniem spowodowat.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego — k.)

Taras B. w chwili zdarzenia skonczyl 26 lat. Jest narodowosci ukrainskiej. W Polsce pracowal dorywczo. Ma
na utrzymaniu jedno dziecko. W przeszloéci nie byl karany. Nie cierpi na schorzenia natury psychologicznej
psychiatrycznej lub neurologiczne;j.

(wyjaénienia oskarzonego — k.)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego Sad uznal za wiarygodne tylko w tej czeéci, w ktorej potwierdzil, ze w dniu 06.04.2018
r. poruszal sie pojazdem marki M. (...) z miejscowoSci J. w kierunku L. oraz, ze tego dnia byl zmeczony,
zasypiat za kierownica i ostatecznie spowodowal tragiczny w skutkach wypadek, w ktorym $mier¢ poniosta A.
I. (1). W tym zakresie bowiem jego twierdzenia znajduja odzwierciedlenie w pozostalym, uznanym przez Sad za
wiarygodny materiale dowodowym, w szczegblnoSci w zeznaniach poszczegblnych swiadkow oraz opinii biegtego,
ktory zrekonstruowal przebieg zdarzenia wskazuja na oskarzonego jako jedynego sprawce tego tragicznego w skutkach
wypadku.

Natomiast niewiarygodna jest ta wersja zdarzenia przez niego przedstawiona, gdy zaprzeczal, aby tego dnia zawyzal
jakiekolwiek narkotyki. Zapewnienia oskarzonego w tym wzgledzie nie wytrzymuja konfrontacji z ujawnionymi w



sprawie dowodami w postaci opinii toksykologicznych dopuszczonych na etap postepowania przygotowawczego oraz
sadowego.

Oceniajac wskazane opinie ekspertow z zakresu toksykologii, Sad doszedl do przekonania, ze s one rzetelne, w pelni
przydatne i pozwalajace na stanowcze ustalenie kwestii dotyczgcej narkotykéw jakie oskarzony zazyl i ich wplywu
na jego organizm w chwili tragicznego zdarzenia. Nalezy podkreslié, iz biegli posiadali doswiadczenie w dziedzinie,
w ktorej wydali przedmiotowe opinie i w zwiazku z tym brak bylo jakichkolwiek podstaw do kwestionowania
ich wnioskdéw. Tym bardziej, ze wnioski te zostaly w sposoéb wyczerpujacy, a przy tym logiczny i tym samym
przekonywujacy uzasadnione, w sposob §wiadczacy o profesjonalizmie autoréw. Nie bylo zatem zadnego racjonalnego
argumentu, by opinig tym odmoéwié wiary.

Zauwazy¢ ponadto wypada, ze oskarzony znajac dzialanie narkotykéw i bedgc tego dnia — jak sam przyznaje — bardzo
zmeczonym, zapewne chcial sie nimi pobudzi¢. Jak wyjasénili biegli w poczatkowej fazie po zazyciu metaafetaminy
wystepuje silne pobudzenie, ozywienie, dobry nastr6j i optymizm, ktéry z czasem ustepuje, a wtedy pojawia sie
~koszmarny okres zejSciowy”. W tym stanie pojawia sie apatia , ostabienie i sennoé¢. Dla Sadu w niniejszej sprawie
jest niewatpliwym, ze w chwili feralnego zdarzenia, oskarzony byl w fazie zejécia, co z ogélnym jest przemeczeniem,
spowodowalo, ze zasnal i zderzy! sie tragicznie z pokrzywdzona. Takie stanowisko umacnia Sad w przekonaniu, ze
oskarzony w chwili zdarzenia byt pod wplywem dzialania §rodkéw odurzajacych dwoch grup, o ktérych mowa w
zarzutach.

Sad nie mial rowniez zadnych podstaw, tym bardziej, ze w toku procesu takowe nie byty zglaszane, aby zakwestionowac
opinie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow i bieglego patomorfologa.

Jako wiarygodne i prawdziwe Sad potraktowat takze relacje przestuchanych $wiadkéw w osobach E. K. (2) i D. P.
(2). Wymienieni mezczyzn byli uczestnikami ruchu w chwili zdarzenia i ich niekwestionowana relacja pozostaje nie
tylko we wzajemnej korelacji, lecz réwniez w zbiezno$ci z tym, co utrzymywatl oskarzony i z opinig bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkow. Nie bylo zatem zadnego racjonalnego argumenty, by im nie zawierzy¢.

Podobnie ocenié nalezy zeznania A. L. (1), ktéry tego dnia pracowal razem z oskarzonym. Swiadek opisal, ze w
zachowaniu T. B. nie dostrzegl nic nadzwyczajnego, co mogloby wskazywa¢, ze jest pod wplywem narkotykow i taka
relacje uznac¢ nalezy za prawdziwa. Tym niemniej spostrzezenia mezczyzny w zadnym razie nie mogly kwestionowaé
poczynionych powyzej przez Sad ustalen, ze tego dnia oskarzony pod wplywem dzialania érodkéw odurzajacych jednak
sie znajdowal.

W ocenie Sadu na przymiot wiarygodno$ci zastluguja takze pozostale dokumenty zalaczone do akt sprawy. W zwigzku
z faktem, iz zostaly one sporzadzone przez wlaSciwe organy, w granicach przystugujacych im kompetencji oraz w
formie przewidzianej przez przepisy, Sad nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia ich autentycznosci, czy tez
prawdziwo$ci zawartych w nich twierdzen.

Tym samym wyzej opisane dowody i ich zaprezentowana ocena pozwolila na poczynienie kategorycznych ustalen w
zakresie zarzutéw inkryminowanych T. B. i stwierdzenia ponad wszelka watpliwo$¢, ze jest on sprawca zarzucanych
mu czynéw.

W dalszej czeéci podkresli¢ nalezy, ze znaczna cze$¢ postepowania dotyczyla ustalenia, czy W. G. (1) byt dla A. 1. (1)
osoba najblizsza w rozumieniu art. 115 § 11 kk. Sad przeprowadzil w tym zakresie obszerne postepowanie dowodowe,
ktoére pozwolilo na ujawnienie wiez jaka laczyla obie osoby i jej oceny pod katem wystgpienia wspolnego pozycia w
rozumieniu przywolanego przepisu.

W istocie Sad przestuchanym osobom dal wiare, gdy opisywali relacje W. G. (1) i A. L. (1). Wszyscy Swiadkowie zbieznie
zrelacjonowali, ze zwigzek uczuciowy, ktéry niewatpliwie istnial pomiedzy pokrzywdzona, a wymienionym mezczyzna,
byt specyficzny z uwagi na brak wspdlnego zamieszkiwania. Nikt nie kwestionowal takze, ze ich znajomo$¢ trwala
kilka lat, ze od czasu do czasu A. 1. (1) spotykala sie z W. G. (1) i Ze przedstawila go czesci swojej rodziny. Nieco



inaczej przedstawia relacje z kobieta W. G. (1), opisujac ja jako zazyla i przyszloSciowo majaca przerodzic sie w we
wspoOlne pozycie we wszystkich aspektach. Taki obraz zwigzku pozostaje jednak w sprzecznoéci z tym, co twierdzili
zaangazowani w ten spor dotyczacy roli W. G. (1), rodzice oraz krewni. Pomijajac ich relacje, w istocie niezwykle wazne
w tej sytuacji byly zeznania os6b postronnych — T. N. (2) P. S. (1), A. S. (2) oraz L. Z. (2) i K. H. (2). T. N. (2) przyznal,
ze raz widziala W. G. (1) w mieszkaniu pokrzywdzonej, ktéra nazywala go przyjacielem. P. S. (2) takze zaprzeczyla, aby
mezczyzna pozostawal z pokrzywdzona w zwigzku partnerskim, nie oponujac jednoczeénie, ze u niej bywatl. Podobnie
te relacje opisala A. S. (2) wskazujac, ze nie mieli wspoélnych planéw i byl to luzny zwiazek. Z kolei przychylna W. G.
(1) L. Z. (2) stwierdzila, ze pokrzywdzona nie wspominatla, aby mieli wsp6lny budzet domowy, cho¢ mezczyzna dawal
jej jakie$ pieniadze, a sam kobieta nazywala go swoim chlopakiem. K. H. (2) rowniez przyznala, ze pokrzywdzona
otrzymywala od mezczyzny prezenty i traktowala go z miloécia. Tym niemniej §wiadek zauwazyla rowniez, ze nie
chciala przeprowadzi¢ sie do niego, do J. i miala blizej niesprecyzowane obawa. Ponadto wszyscy §wiadkowie zbieznie
zeznali, ze A. 1. (1) pozyczala W. G. (1) znaczne ilo$ci pieniedzy, gdyz sam mial problemy finansowe i niestale dochody,
w odréznieniu od pokrzywdzonej, ktora dobrze zarabiala i posiadala oszczednosci.

W tym stanie rzeczy, wazac relacje wyzej wymienionych Swiadkéw w kontekscie tego co utrzymywali najblizsi
pokrzywdzonej A., M. iZ. L. (1), S. K. (2), M. D., G. P. (2) oraz G. R. (2), ktorzy z kolei pomniejszali role W. G. (1) w
zyciu ich bliskiej, Sad uznal, ze to ci §wiadkowie w sposéb wiarygodny opisali relacje A. 1. (1) i W. G. (1).

Za takim stanowiskiem przemawia rowniez naganne zdaniem Sad postepowanie samego W. G. (1), ktéry zaangazowal
sie ponad miare w kwestie finansowe zwigzane ze Smiercia rzekomo mu ukochanej osoby. Dla Sad jest czyms$
niewytlumaczalnym, aby przed pogrzebem zabiera¢ syna zmartej do znajomych i roztrzasa¢ u nich kwestie zwigzane
z zabezpieczeniem finansowym chlopca. Budzi zdziwienie i konsternacje takze fakt, ze mezczyzna, bezpo$rednio po
wypadku, udal sie na miejsce Smierci A. I. (1) i z wykrywaczem metali przeszukiwal teren, na ktérym doszto do
potracenia kobiety, w poszukiwaniu telefonu. Takie postepowanie jawi sie jako niedopuszczalne i w istocie zdradza
prawdziwa intencje oraz cel ztozenia wniosku o dzialanie w niniejszej sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.

I oceny tej nie mogg weryfikowaé zalgczone do akt sprawy wydruki rozmoéw i zdjecia. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze dotycza
one okresu po zdarzeniu i nie dowodza tym samym roli mezczyzny w zyciu A. 1. (1), kiedy jeszcze zyta. Ponadto te
wydruki, ktore sg z okresu ich wspoélnego spotykania sie wskazuja jedynie na to, ze byli sobie doé¢ bliscy i czesto sie
kontaktowali telefonicznie (to w zasadzie potwierdza wiekszo$é przestuchanych na te okolicznoé¢ swiadkoéw). Takie
ustalenie jest jednak czym$ innym niz stwierdzenie, ze postawali we wspdolnym pozyciu i byli dla siebie osobami
najblizszymi, jak opisuje to art. 115 §11 kk. Dlatego Sad w pkt X czeSci dyspozytywnej stwierdzil, ze W. G. (1), jako
osoba nieuprawniona, nie moze bra¢ udzialu w postepowaniu w charakterze oskarzyciela positkowego.

Stuszne bowiem jest zapatrywanie wyrazone uchwale SN w skladzie 7 sedziow z dnia 25.02.2016 r. (I KZP
20/15) gdzie stwierdzono (z czym Sad meriti w pelni sie zgadza), ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych wspoélne pozycie rozumiano jako istnienie takich wiezi i relacji jak przy malzenstwie, bez formalnego
wezla malzenskiego, a wiec pozycie psychiczne, fizyczne, wspolnote ekonomiczng i trwalo$¢ zwigzku (np. wyroki Sadu
N. dni:5 wrze$nia 1973 r., IV KR 197/73, LEX nr 63773;12 listopada 1975 r., V KR 203/75, OSPiKA 1976, z. 10, s.
444 —445;13 sierpnia 1987 r., IT KR 187/87, OSNKW 1988, z. 1, poz. 11). Innymi stlowy wspblne pozycie to faktyczna
relacja pomiedzy dwoma osobami oparta na istnieniu takich samych wiezi, jak te, ktore okre$lane sa na gruncie art.
23 k.r.o., czyli wiezi duchowe (emocjonalne, uczuciowe), gospodarcze (prowadzenie wspblnego gospodarstwa) oraz
fizyczne. Podkresla sie jednoczeénie, ze tak jak w przypadku malzenstwa, brak okreslonych wiezi, jesli taka sytuacja
jest usprawiedliwiona, nie moze dowodzi¢ rozpadu malzenstwa czy nieistnienia wspélnego pozycia. Moga sie bowiem
zdarzy¢ sytuacje, gdy utrzymywanie wiezi fizycznej nie bedzie mozliwe na skutek np. choroby,inwalidztwa,podesztego
wieku, za$ wiez gospodarcza (prowadzenie wspolnego gospodarstwa) zostanie na jakis czas zerwana w efekcie wyjazdu
np. w poszukiwaniu pracy (por. W. Borysiuk, w: J. Wiercinski [red.], Kodeks rodzinny i opiekunczy..., s. 222 -223,
tezy od 19-23; J. Gajda, w: K. Pietrzykowski [red.], Kodeks rodzinny i opiekunczy..., s. 211; P. Daniluk, Wspélne ...,
s. 18 i cyt. tam literatura). Istotne natomiast jest, aby wiezi te mial trwaly charakter. Jak podkreéla sie bowiem w
przywolanym judykacie, bycie osoba najblizsza w takim ukladzie faktycznym musi sie wiazaé z okre§lonym stopniem
stabilizacji(trwalosci) tych relacji, a nie ich okazjonalno$cia czy przypadkowoscia, badz tez ich zawigzaniem tylko w



celach procesowych (tak np. J. Giezek, w: J. Giezek [red.], Kodeks karny..., s.705; A. Marek, Kodeks karny, Warszawa
2010, s. 316; R. Goral, Kodeks karny, wydanie IV, s. 206; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2015 r.,
IV KO 98/14; odmiennie P. Daniluk, Wspoélne..., s. 20).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze A. 1. (1) spotykala sie z W. G. (1) w
istocie raz na jakis czas, nie w kazdy weekend, a okresowo zaledwie co kilka miesiecy (wyjazd mezczyzny do Stanoéw
Zjednoczonych). Ponadto takie relacje, co w ocenie Sadu przewazylo o uznaniu, ze W. G. (1) nie byt dla pokrzywdzonej
osoba najblizsza, trwaly przez okres kilku lat i w tym czasie mezczyzna pozostawal w formalnym zwigzku z inng
kobieta. Nie sposdb rowniez zalozy¢ — zgodnie z przywolanymi twierdzeniami K. H. (2) — Ze ten stan mial sie odmieni¢,
skoro A. I. (1) nie chciala przeprowadzié¢ sie do J., gdzie mieszka W. G. (1). W ocenie Sadu zatem w potocznym
rozumieniu pomiedzy wymienionymi istniala bliska relacja damsko — meska, jednakze stan ten byl nietrwaly i wistocie
nie sposob przewidziec, czy ulegl by zmianie poprzez zacie$nienie. Ponadto podkresli¢ trzeba, ze oprocz stosunkowo
luznej wiezi uczuciowej, nie prowadzili oni wspolnego gospodarstwa domowego. Nie posiadali wspolnego budzetu,
z ktorego finansowaliby potrzebny dnia codziennego. Jedynie w ramach rekompensaty, W. G. (1) pozostawial A. L.
(1) drobne kwoty pieniezne. Co wiecej w przypadku zwigzku zblizonego do malzenistwa, gdzie caly majatek wobec
prowadzenia wspolnego gospodarstwa jest wspdlny, nie istnialaby kwestia dotyczaca zawierania pozyczekiich zwrotu,
o ktoérych wszyscy w sprawie wspominaja.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze nietrwala i stosunkowo luZzna wieZ uczuciowa, w polaczeniu z brakiem wiezi o
charakterze ekonomicznym nie pozawala na uznanie W. G. (1) jako osoby najblizszej w rozumieniu art. 115 § 1 kk.

Poddajac natomiast merytorycznej analizie zasadno$¢ zarzutdw postawionych oskarzonemu zauwazy¢ nalezy, ze
sprawca czynu z art. 178 a §1 kk jest ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem srodka odurzajacego
prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym podlega karze przewidzianej w tym
przepisie.

Stuszne jest zapatrywanie, ze stanem pod wplywem $rodka odurzajgcego jest taki stan, ktory wywoluje - w zakresie
oddzialywania na o$rodkowy ukltad nerwowy, zwlaszcza zaklécenia czynnos$ci psychomotorycznych - takie same skutki
jak spozycie alkoholu powodujace stan nietrzezwos$ci. Od tego stanu odréznia sie stan po uzyciu Srodka dzialajacego
podobnie do alkoholu, a wiec i $rodka odurzajacego, ktory - w zakresie skutkow jest rownowazny stanowi po uzyciu
alkoholu. Stan taki jest znamieniem wykroczen okreslonych w art. 86 § 2, 87 § 11 2 oraz 96 § 1 k.w (tak tez: Wyrok
z dnia 7 lutego 2007 r. Sad Najwyzszy V KK 128/06).

W realiach sprawy nie byto zdaniem Sadu watpliwo$ci, ze oskarzony byl w stanie pod wplywem $rodka odurzajacego
w postaci silnie dzialajacej i wyniszczajacej organizm metamfetaminy oraz marihuany. Biegli toksykolodzy wprost
stwierdzili, ze trzy znajdujace sie w krwi oskarzonego substancje psychoaktywne w znacznym stopniu zaburzaly
jego reakcje psychomotoryczna i mialy znaczny wplyw na zdolno$¢ prowadzenia przez niego pojazdu. Byl to stan
réwnowazny ze stanem nietrzezwo$ci w rozumieniu art. 115 § 16 kk.

Ujawnione w organizmie oskarzonego substancje w postaci amfetaminy w ilosci 30,4 ng/ml krwi, metamfetaminy
w iloéci 70,5 ng/ml krwi oraz deltag-tetrahydrokannabinolu ( (...)) w ilo$ci 3,3 ng/ml krwi z pewnoScia sa $srodkami
odurzajacymi do ktérych odwoluje sig art. 178a § 1 kk. Definicja pojecia Srodka odurzajacego znajduje sie w art. 4 pkt
26 u.p.n. i s to substancje:

a) objete zakresem stosowania Jednolitej Konwencji Narodow Zjednoczonych o §rodkach odurzajacych z 1961 r. (Dz.
U. 2 1966 r. poz. 277) zmienionej protokotem z 1972 r. (Dz. U. z 1996 r. poz. 149),

b) wymienione w zalgczniku do decyzji ramowej Rady 2004/757/WSiSW z dnia 25 pazdziernika 2004 r.
ustanawiajacej minimalne przepisy okreSlajace znamiona przestepstw i kar w dziedzinie nielegalnego handlu
narkotykami, poddane §rodkom kontroli i sankcjom karnym takim samym jak substancje, o ktérych mowa w lit. a,



¢) pochodzenia naturalnego lub syntetycznego, w formie czystej lub w formie preparatu, dzialajace na o$rodkowy
uktad nerwowy, inne niz okre$lone w lit. a i b, ale o podobnej do nich budowie chemicznej lub dzialaniu, stwarzajace
zgodnie z rekomendacja Zespotu do spraw oceny ryzyka zagrozen dla zdrowia lub zycia ludzi zwigzanych z uzywaniem
nowych substancji psychoaktywnych, o ktérej mowa w art. 18b ust. 1 pkt 3, takie same zagrozenia dla zdrowia
publicznego lub zagrozenia spoleczne, jak zagrozenia stwarzane przez te substancje,

d) inne niz wymienione w lit. a-c, ktoére na podstawie przepisow ustawy obowiazujacych przed dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. 0 zmianie ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz ustawy o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej byly objete wykazem §rodkow odurzajacych okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 44f pkt 2.

Wszystkie te wymienione i popularne érodki znajduja sie na wykazie Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17
sierpnia 2018 r. w sprawie wykazu substancji psychotropowych, srodkéw odurzajacych oraz nowych substancji
psychoaktywnych, zatem sa §rodkami odurzajacymi dzialajacymi podobnie jak alkohol w rozumieniu art. 178a §1 kk.

Konkludujac w ocenie Sadu stan oskarzonego w chwili tragicznego zdarzenia byt rownoznaczny ze stanem znacznej
nietrzezwosci okre§lonym w art. 115 § 16 k.k.

Co sie za$ tyczy czynu z art. 177 § 2 kk. i art. 178 § 1 k.k. to znamiona wypadku drogowego stypizowane zostaly
przez ustawodawce w normie art. 177 § 1 lub § 2 kk. - w zaleznosci od powstalych skutkéow. Zgodnie z § 2 art.
177 k.k. przestepstwo to popelnia ten, kto naruszajac - chociazby nieumyslnie - zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym (...) powoduje nieumyélnie wypadek, w ktorym inna osoba poniosta §mieré. Istota tego przestepstwa od
strony przedmiotowej polega na naruszeniu regul ostroznego postepowania odnoszacych sie do sfery ruchu pojazdow.

Podstawowym warunkiem prawidlowego prowadzenia pojazdu jest to, aby kierujacy byl wypoczety i
skoncentrowanym. Zgodnie bowiem z art. 3 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym uczestnik ruchu i inna
osoba znajdujaca sie na drodze sa obowigzani zachowa¢ ostrozno$¢ albo gdy ustawa tego wymaga - szczeg6lna
ostrozno$¢, unikaé wszelkiego dzialania, ktére mogloby spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu
drogowego, ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zakléci¢ spokdj lub porzadek publiczny oraz narazic
kogokolwiek na szkode. W realiach sprawy jest niewatpliwym, ze oskarzony byl niewyspany, zmeczony i dodatkowo
pod wplywem trzech substancji odurzajacych. Wszystkie te elementy razem spowodowaly, ze zasnal prowadzac
samocho6d dostawcezym i przejechal na przeciwlegly pas ruchu, gdzie na uderzyl na pasie awaryjnym prawidlowo
poruszajaca sie rowerem A. 1. (1). Zwazywszy za$, co jest niezaprzeczalne, ze na skutek tego dzialania A. I. (1) zmarla,
a w czasie zdarzenia oskarzony byt pod wplywem Srodkéw odurzajacych, swoim zachowaniem wyplenil znamiona
dwoch przestepstw z art. 177 § 2 k.k. i art. 178 § 1 k.k.

Jako osoba zdrowa oskarzony byt zdolny do ponoszenia winy w sprawie.

Od strony podmiotowej Sad uznal, ze oskarzony czyné6w mu inkryminowanych dopuscil sie z winy umyslnej, a
przypadku zamiaru spowodowania i skutkow wynikajacych z art. 17782 k.k. objete one byly nieumyslno$cia. Jesli
chodzi o czyn z art. 178a8 1 k.k., to nie moze by¢ watpliwosci, ze mial §wiadomosc¢ tego, ze prowadzac pojazd
mechaniczny po uprzednim zazyciu metaamfetaminy oraz marihuany popelnia w/w przestepstwo.

Z kolei co do czynu z art. 177 § 2 kk to zdaniem Sadu takze jest niewatpliwymi, ze T. B. umy$lnie naruszyl podstawowe
reguly obowiazujace w ruchu drogowy —nie zachowujac trzezwoS$ci oraz zasady ostroznoéci - czym doprowadzil
do czolowego zderzenia, w wyniku czego, czego nie chcial, $mier¢ poniosta prawidlowo poruszajace sie po drodze
rowerzystka.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 § 11 2 k.k. oraz art. 115 § 2 kk., a takze art. 178 §1 k.k. kwestie
wymiaru kary i $rodkow karnych (art. 56 k.k.) oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo Sad nie dopatrzyt
sie jakichkolwiek okoliczno$ci fagodzacych.



W szczegdblnoéci podkresli¢ nalezy, ze w istocie pokrzywdzong w sprawie osoba byta A. 1. (1), ktéra poniosta $§mierc.
Tym niemniej posrednio pokrzywdzonymi sa rodzice zmarlej oraz przede wszystkim jej syn F. P.. Istotne zatem dla
Sadu przy ocenie kwestii kary bylo to, aby ta kara spelnila oczekiwania najblizszych. Prowadzac proces, co nie znajdzie
odzwierciedlenia w protokolach, Sad zauwazyl, ze na sali rozpraw matka pokrzywdzonej na kazdej rozprawie siedziala
obok matki oskarzonego, dla ktérej rowniez bylo to traumatyczne przezycie. M. i Z. I. (1) przebaczyli oskarzonemu, co
wyrazili w swoich zeznaniach. Postawa i okazana szczera zdaniem Sadu skrucha zostala zatem przyjeta. Wprawdzie
Sad nie mial kontaktu z F. P., ale z pewnoS$cia ma oparcie w licznej, kochajacego go rodzinie, co pozwala mu poradzic
sobie z trauma po odejéciu matki. Z kolei dla oskarzonego, mlodego chlopaka, ktéry przyjechal do Polski by ciezko
pracowac i utrzymaé swoja rodzine, ten moment nieroztropnosci i zazycie narkotykdéw dla wspomozenia swojego
organizmu w dodatkowym zajeciu zarobkowym, rowniez jest brzemienny, cho¢ nieporéwnywalnie w sutkach. Nalezy
podkresli¢, ze T. B. nigdy dotychczas nie przebywal w izolacji, nie jest osoba zdemoralizowana, stad tez zapewne
prze$wiadczenie, ze swoim nieodpowiedzialnym zachowaniem odebral zycie mlodej kobiecie, matce dziecka, corce
rodzicow, jest dla niego roéwniez niezwykle traumatyczne. Dlatego wazac kare, przy calym szeregu okolicznoSci
obcigzajacych, o ktorych nizej, te wymienione wyzej fakty Sad réwniez musial wzia¢ pod rozwage.

Jesli za$ chodzi o wymiar kary za czyn z art. 177 §2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 kk to najistotniejszym czynnikiem by}l
skutek w postaci $mierci A. 1. (1). Przy czym zauwazy¢ nalezy, ze kobieta w zadnym razie nie przyczynila sie do
swojej $mierci. Jechala sprawnym rowerem, swoim pasem ruchu. Tymczasem oskarzony prowadzil pojazd bedac
wplywem metamfetaminy i marihuany, w stanie wymagajacym natychmiastowego zatrzymania sie i odpoczynku.
Suma wymienionych okoliczno$ci w sposob oczywisty uzasadnia konieczno$é wymierzenia kary 6 lat pozbawienia
wolnosci. Kara ta bowiem ma by¢ nie tylko odplata dla oskarzonego za popelnione, ciezkie przestepstwo realizujacy
tym samym cel wychowawczy, lecz nadto musi mieé¢ charakter zapobiegawczy, aby ostrzez potencjalnych sprawcow,
przed dokonaniem podobnych przestepstw.

Nadmieni¢ takze nalezy, ze przywolane wyzej okolicznoSci w pelni uzasadniaja takze wymiar kary za czyn z art. 178
a8 1k.k.

Kare laczna Sad wymierzyl z zastosowaniem zasady asperacji. Jedno$é czasu, miejsca oraz zamiaru z jednej strony,
z drugiej natomiast jednak nieco innych charter naruszonych doébr za takim rozwiazaniem optowal. Kara laczna
6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie jednocze$nie karg sprawiedliwg i z pewnoS$cia uzmystowi nie tylko
oskarzonemu co wydaje sie jasne, lecz takze innym osobom o nieoplacalnosci popelniania tego rodzaju przestepstw.

Orzekajac Srodki karne w postaci prowadzenia wszelkich pojazdéw w ruchu ladowym, Sad zastosowat art. 42 § 3 k.k.
ktory stanowi, ze przy przypisaniu czynu kwalifikowanego z art. 177 §2 k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k. zakaz ten orzeka
sie na zawsze. Jako ze oskarzony popehit dodatkowo przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k. Sad orzek! za ten czyn takze w/
w $rodek karny, a nastepnie laczac te $rodki, orzekl jak w pkt VII czeéci dyspozytywnej wyroku.

Zasadnym wydawalo sie takze orzeczenie na rzecz pokrzywdzonych nawigzki w kwocie po 15000 zlotych dla
maloletniego F. P. i po (...) dla M. I Z. I. (1), cho¢ truizmem jest twierdzenie, ze kwota ta nie zrekompensuje ich
krzywdy i bélu po stracie najblizszych.

Sad orzekl rowniez obligatoryjne $§wiadczenie pieniezne w wysokosci 5000 zlotych.

Zasadzil na rzecz oskarzycieli positkowych koszty ustanowienia pelnomocnika z wyboru wedlug norm przepisanych
i z uwzglednieniem iloSci odbytych rozpraw, w ktérych on uczestniczyl i zaliczyt takze oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepiséw powolanych wyroku i zwalniajac od ich ponoszenia —
majac na wzgledzie izolacje oskarzonego i brak majatku - obcigzyl nimi Skarb Panstwa. Nie wymierzyt rowniez z tych
samych powodéw oplaty.



