Sygn. akt IIK 462/19

1 Ds. 207.2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2022r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tuliusz Stabryn

Protokolant: Sandra Staskowiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu: --/--
po rozpoznaniu w dniach od 30.09.2020r. i inne sprawy karnej
przeciwko J. B. (1)

s.J.iH.zd. K.

ur. (...) w miejscowosci U.

oskarzonemu o to, ze :

w okresie od 04.09.2005r1. do 19 czerwca 2018r. w L., woj. (...), znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona A. B.
i maloletnig corka J. B. (2), w ten sposéb, iz znajdujac sie najczesciej pod wplywem alkoholu, wszczynal awantury
domowe, w trakcie ktorych wyzywat pokrzywdzone stowami wulgarnymi, obrazal je, ponizal, grozil im pozbawieniem
zycia i zdrowia, przy czym grozby te wzbudzaly u pokrzywdzonych uzasadnione obawy ich spehienia, a takze niszczyl
wyposazenie mieszkania oraz naruszal nietykalno$c¢ cielesng pokrzywdzonych, poprzez popychanie ich, szarpanie,
wykrecanie im rak, uderzanie rekami po ciele i twarzy, a jednocze$nie na skutek zadawanych przez niego ciosow
pokrzywdzone doznaly licznych obrazen ciala, a mianowicie J. B. (2) doznala obrazenia ciala w postaci:

- w dniu 21.09.2016r. podbiegniecia krwawego na konczynach gérnych, tulowiu i okolicy szyjnej, bolesnosci okolicy
kregostupa szyjnego i ledZzwiowo-krzyzowego,

- w dniu 11.10.2016r. podbiegnie¢ krwawych na konczynach gérnych, tutowiu i w okolicy szyjnej oraz bolesno$ci
okolicy kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego,

- w dniu 16.06.2018r. otarcia naskoérka $rednicy ok. 1 cm i linijnego zadrapania dl. ok. 2 cm oraz sinca Srednicy ok.
1 cm na przySrodkowej powierzchni ramienia lewego, linijnego zadrapania dl. ok. 2 cm na przedramieniu lewym,
linijnego podbiegniecia w okolicy biodra lewego dt. ok. 15 cm i uszkodzenia blony §luzowej prawego policzka, z kolei
A. B. doznala obrazen ciala w postaci:

- w dniu 04.09.2005r. krwiaka o wymiarach 4,5 x 7,5 cm oraz liczne zadrapania okolicy stawu lokciowego i ramienia
lewego, krwiaka o Srednicy ok. 3 cm z otarciami naskorka na prawym przedramieniu oraz liczne zadrapania na szyi,

- w dniu 19.02.2006r. obrzek i bolesnosé okolicy skroniowej lewej i oczodotu lewego,

- w dniu 06.04.2013r. liczne otarcia naskoérka i krwiaki podskorne obu konczyn goérnych, stluczenie $ciany jamy
brzusznej i oparzenie skory szyi I stopnia,



- wdniu 14.10.2013r. otarcia naskorka okolicy przedramienia i dloni prawej, obrzeki i krwiak na przedramieniu lewym
$rednicy ok. 3 x 4 cm,

- w dniu 11.10.2016r. podbiegniecia krwawe $rednicy ok. 5-6 cm na lewym ramieniu, podbiegniecia krwawe Srednicy
8-9 cm w okolicy podzebrowej prawej w linii pachowej przedniej, a takze podbiegniecia krwawe na ramieniu prawym
8x4 cm i na udzie lewym 2x2 cm nad stawem kolanowym,

- w dniu 23.01.2018r. uraz wargi dolnej i Zzuchwy po stronie prawej,

- w dniu 07.03.2017r. podbiegniecie krwawe na ramieniu prawym 8x4 cm i podbiegniecie krwawe nad stawem
kolanowym lewym 2x2 cm,

- w dniu 07.03.2018r. krwiaka okolicy ramienia lewego 4x2 cm,
- w dniu 16.06.2018r. obrzeku, zasinienia i bolesnoéci przedramienia prawego,

Przy czym kazdorazowo przebyte u A. B. i J. B. (2) urazy spowodowaly rozstr6j zdrowia organizmu wymienionych na
okres ponizej 7-iu dni w mys$l art. 157 § 2 kk

g.oczynzart. 207§ 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego J. B. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w cze$ci wstepnej wyroku,
stanowigcego wystepek z art. 207 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J.
B. (1) kary pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

III. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego J. B. (1) kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek
dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna réwnowazna jest kwocie 20 (dwudziestu) zlotych,

IV. na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddaje oskarzonego J. B. (1) pod dozor kuratora sadowego,

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowigzuje oskarzonego J. B. (1) do listownego przeproszenia pokrzywdzonych
A.B.oraz J. S. (uprzednio B.) w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku,

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a kk orzeka wobec oskarzonego J. B. (1) zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych A.
B. oraz J. S. (uprzednio B.) na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (pietdziesigt) metréw oraz zakaz kontaktowania sie z nimi
w jakiejkolwiek formie na okres 5 (pieciu) lat,

VII. na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 kpk zasadza od oskarzonego J. B. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej A. B.
kwote 4.450,00 (czterech tysiecy czterystu pie¢dziesieciu) zlotych z tytulu poniesionych przez nig kosztéw w zwiazku
z ustanowieniem pelnomocnika w osobie adw. Pauliny Paskal,

VIII. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty niniejszego postepowania,
za$ na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza mu oplate w kwocie 380 (trzystu osiemdziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 462/19




Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub
niektérych
oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.

albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie

o karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp.

Wskazac
oskarzonego.

Wskazaé czyn
przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie

przypisano).

Przy kazdym czynie
fakty
uznane za
udowodnione.

wskazaé

Dowdd ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowod.




1.1.1

J.B. (1)

Czyn z art. 207 § 1 kk
iart. 157 § 2 kk wzw.
z art. 11 § 2 kk

W okresie od
04.09.2005 roku do
19.06.2018 roku w
L., woj. (...) znecal
sie  psychicznie i
fizycznie nad zong
A. B. i maloletnig
corka J. B. (2),
w ten sposdb, iz
znajdujac sie pod
wplywem alkoholu,
wszczynal awantury
domowe, w trakcie
ktorych wyzywal
pokrzywdzone
stowami
wulgarnymi, obrazal
je, ponizal, grozil im
pozbawieniem zycia
i zdrowia, przez cym
grozby te wzbudzily
u pokrzywdzonych
uzasadniong obawe
ich speklienia, a
takze niszczyl
wyposazenie
mieszkania oraz
naruszal
nietykalno$¢
cielesng
pokrzywdzonych
poprzez popychanie
ich, szarpanie,
wykrecanie im rak,
uderzanie  rekami
po ciele i twarzy,
a jednocze$nie na
skutek zadawanych
przez niego ciosOw
pokrzywdzone
doznaly licznych
obrazen ciala, a
mianowicie J. B.
(2) doznala obrazen
cialta w postaci:
w dniu 21.09.2016
roku podbiegniecia
krwawego na
konczynach

Zeznania A. B.
k. 568-571, 12-15,
157-161, 241-242,
289-293, 422-424,
425-427, 717, 755;

Zeznania  J. S.
(uprzednio B.) k.
571, 29-32, 302-306,
717,

Zeznania A. C. (1)
k. 575-576, 264,
335-337;

Zeznania R. S. k.
577-578, 511-513;

Zeznania L. W.
k. 600-601, 93a-94,
235-236;

Zeznania M . S. k.
601-602;

Zeznania A.. C. k.
602;

Zeznania M. B. k.
667-668, 26;

Zeznania A. S. k.
668-669, 18-20;

Zeznania W. K. k.
669-670, 22-24;

Zeznania A. F. k.
713-715, 517-519;

Zeznania M. W. k.
716, 339;

Opinia Sadowo-
lekarska dot J. S.
(uprzednio B.) k.
37, 272, 489;

Opinia sadowo-
lekarska dot. A. B. k.
38, 273, 490;




gornych , tulowiu
i okolicy szyjnej,
bolesnoéci  okolicy
szyjnej  kregoshupa
Szyjnego i
ledzwiowo-

krzyzowego, w dniu
11.10.2016 roku
podbiegnieé

krwawych na
koniczynach

gornych, tulowiu i
w okolicy szyjnej,
bolesnosci  okolicy
szyjnej  kregoshupa
SZyjnego i
ledzwiowo-

krzyzowego, w dniu
16.06.2018
otarcia naskoérka ok.
icm i

roku

linijnego
zadrapania dl. ok.
2 cm
§rednicy ok. 1 cm

orz sinca

na przyérodkowej
powierzchni

lewego,
linijnego zadrapania
d. ok. 2 cm
na przedramieniu
lewym, linijnego
podbiegniecia w
okolicy biodra
lewego dl. ok. 15 cm
i uszkodzenia blony
§luzowej  prawego
policzka, z kolei A.
B. doznala obrazen
cialta w postaci:
w dniu 04.09.2005
roku krwiaka o
wymiarach 4,5 X
7,5 ¢m oraz liczne
zadrapania okolicy
stawu

ramienia

lokciowego
i ramienia lewego,
krwiaka o $ér. ok.
3 cm z otarciami
naskorka na prawym
przedramieniu oraz

Dokumentacja
procedury
Niebieskiej Karty k.
47-64;

Dokumentacja
przedst.. przez A. B.
k. 96-149, 175-184,
192-197,  294-296,
440-442;

Opinia sadowo-
psychologiczna dot.
A. B. k. 188-189;

Opinia sadowo-
psychologiczna dot.
L. B. k. 152-153;

Protokél  ogledzin
rzeczy -phyty z
nagraniem
przestuchania L. B.
k. 500-507.




liczne  zadrapania
na szyi, w dniu
19.02.2006 roku
obrzek i bolesno$é
okolicy skroniowej
lewej i oczodolu
lewego, w dniu
06.04.2013 roku

liczne otarcia
naskorka i krwiaki
podskorne obu

koficzyn  goérnych,
stluczenie $ciany
jamy brzusznej i
oparzenia skry szyi
I stopnia, w dniu
14.10.2013 roku
otarcia naskorka
okolicy
przedramienia i
dloni prawej,
obrzeki i krwiak
na przedramieniu
lewym $rednicy ok.
3 X 4 cm,
w dniu 11.10.2016
roku podbiegniecia
krwawe $rednicy
ok. 56 cm na
lewym ramieniu,
podbiegniecia
krwawe $rednicy ok.
8-9 cm w okolicy
podzebrowej prawej
w linii pachowej
przedniej, a takze
podbiegniecia
krwawe na ramieniu
prawym 8 x 4 cm
i na udzie lewym
2 x 2 cm nad
stawem kolanowym,
w dniu 23,01,2018
roku uraz wargi
dolnej i zuchwy
po stronie prawej,
w dniu 7.03.2017
roku podbiegniecia
krwawe na ramieniu
prawym 8 x 4




cm i podbiegniecia
krwawe nad stawem
kolanowym lewym
2 X 2 cm,
w dniu 7.03.2018
roku krwiaka okolicy
ramienia lewego 4
X 2 cm, w dniu
16.06.2018
obrzeku, zasinienia i
bolesnosci
przedramienia
prawego, przy czym
kazdorazowo
przebyte u A
B. i J. B. (2)
urazy spowodowaly

roku

rozstroj zdrowia
organizmu

wymienionych  na
okres ponizej 7 dni w

myS$l art. 157 § 2 kk

1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze

oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia

Jaktow

Wskaza¢ L.p. odnoszaca | Dowdd Zwiezle o  powodach

sie
do faktu z pkt 1.1

uznania dowodu.




1.1.1

Zeznania A. B. k. 568-571,
12-15, 157-161, 241-242,
289-293, 422-424,
425-427, 717, 755;

Spdjne;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
J. S. (uprzednio B.),
A C. (1), R. S, L. W,
M. S, A. C,, M. B, A
S, W. K, A. F, M.
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja
przedstawiona przez
pokrzywdzona;

Mimo, iz jest bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na swoja korzys¢,
trudno doszuka¢ sie w
jej relacji elementéw
konfabulacji, czy proby
manipulowania faktami;

Przedstawione przez nia
okoliczno$ci uzupelione
pozostalymi  dowodami,
o ktérych mowa nizej
tworza dokladny obraz
zaistnialego zdarzenia i
potwierdzaja  zasadno$é
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Na szczegblne
podkreslenie  zastuguje
fakt, iz zar6wno R.
S., A. F. (psycholozki)
przestuchiwane A
charakterze Swiadkow byly
zgodne co do swoich
obserwacji i wnioskow, z
ktérych wprost wynika,
iz pokrzywdzona  A.
B. wykazuje cechy
charakterystyczne dla
ofiary przemocy domowe;.




Te  spostrzezenia  sa
tozsame wnioskami
zawartymi w opinii
sagdowo-psychologiczne;j
sporzadzone] przez biegla
I. S. mna potrzeby
niniejszego postepowania.
Wszystkie trzy psycholozki
stwierdzily ponadto, iz
pokrzywdzona jest
wiarygodna w zakresie
przekazywanych przez nia
relacji, ktére nie nosza
cech konfabulacji;

Zeznania Swiadka
wiarygodne.

1.1.1

Zeznania J. S.
(uprzednio B.) k. 571,
29-32, 302-306, 717;

Spojne;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A.B,A C (1, R S, L.
W., M. S., AC, M. B,
A. S, W. K, A. F., M.
W. oraz opiniami sadowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczna dot. A.
B. czy dokumentacja
przedstawiona przez
pokrzywdzona;

Mimo, iz jest bezposérednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na swoja korzys¢,
trudno doszuka¢ sie w
jej relacji  elementow
konfabulacji, czy proby
manipulowania faktami;

Odczuwalna nieche¢ do
oskarzonego nie rzutuje
na jej wiarygodno$é,
tym bardziej, iz jej
relacja jest zbiezna ze
wskazanymi ~ dowodami




tworzac dokladny obraz
zaistnialego zdarzenia;

Zeznania Swiadka
wiarygodne.

1.1.1

Zeznania A. C. (1) k.
575-576, 264, 335-337

Spojne;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), R. S, L. W,, M.
S., A.C, M. B, A. S,
W. K, A. F, M. W.
oraz opiniami sadowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja
przedstawiona przez
pokrzywdzona;

Obiektywne —  brak
interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy  na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza,
twierdzenia
pokrzywdzonych, iz
oskarzony w chwilach
uniesienia i pod wplywem
alkoholu, tracil zdolno$é
panowania na emocjami
i nie kontrolowal swoich
odruchow (krzyczenie na
$wiadka, uderzania rekg w
lawe)

Wiarygodne.

1.1.1

Zeznania R. S. k. 577-578,
511-513;

Spojne;

Logiczne;




Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkéow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,
L. W, M. S, AC, M.
B, A S, W. K, M.
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne @ —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek podobnie jak
A. F. zgodny jest w
swych twierdzeniach, iz
rozpoznat u
pokrzywdzonej cechy
ofiary przemocy domowej,
podkreslajac  przy tym,
iz A. B. byla dla niej
wiarygodna; Twierdzenia
jej, w tym zakresie
zgodne sq rowniez
z wnioskami zawartymi
w opinii sadowo-
psychologicznej bieglej 1.
S.;

Zeznania $wiadka
wiarygodne.
1.1.1 Zeznania L. W. k. 600-601, | Spojne;
932a-94, 235-236; )
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,




M. S., A. C.,, M. B, A
S, W. K, A F, M.
W.oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza, iz w
okresie objetym zarzutem

widziala obdukcje
pokrzywdzonej oraz
zasinienie ust, co
skutkowalo zlozeniem

przez nia doniesienia
do Prokuratury 0
stosowaniu przemocy w
rodzinie. Okoliczno$ci
stosowania przemocy
przez oskarzonego wobec
czlonkow rodziny,
potwierdzila w rozmowie
z pokrzywdzona J. S.
(dawniej B.)

Wiarygodne.
1.1.1 Zeznania M Spdjne;
601-602;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkéw
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A C. (1), R. S,
L. W, AL C, M. B,
A. S, W. K, A. F., M.
W. oraz opiniami sadowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-




psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiong przez
pokrzywdzona;
Obiektywne = —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza, iz w
okresie objetym zarzutem
niejednokrotnie widziala
zasinienia na ciele A. B.
czy rozbita warge (jak po
uderzeniu);

Wiarygodne.

1.1.1

Zeznania A. C. k. 602;

Spdjne;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkéw
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A C. (1), R. S,
L. W, M. S.,, M. B,
A. S, W. K, A. F., M.
W. oraz opiniami sadowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczna dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne = —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza,

twierdzenia




pokrzywdzonych, iz
oskarzony w chwilach
uniesienia i pod wplywem
alkoholu, tracil zdolno$é
panowania na emocjami
i nie kontrolowal swoich
odruchow (krzyczenie na
Swiadka, uderzania reka w
lawe);

Wiarygodne.
1.1.1 Zeznania M. B. k. 667-668, | Spojne;
26;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,
L. W, M. S, A. C, A.
S, W. K, A. F, M.
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Kartg, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy  na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza, iz w
okresie objetym zarzutem
widziala zasinienia na
ciele A. B. oraz rozbita
warge, slyszala nadto jak
oskarzony uwlaczal jej
godno$ci nazywajac ja bez
zadnej przyczyny ,ghipia”
w obecnosci innych osob;

Wiarygodne.




1.1.1

Zeznania A. S. k. 668-669,
18-20;

Spdjne;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,
L. W, M. S., A. C., M.
B, W. K, A F, M.
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne @ —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Swiadek potwierdza, iz w
okresie objetym zarzutem
widziala zasinienia na ciele
A. B., rozbitg warge $lady
na glowie po wyrwanych
wlosach, slyszala nadto
jak oskarzony uwlaczal
jej godnoéci i ponizal
ja twierdzac, iz kazdy
glupi potrafi przekladaé
papierki”;

Swiadek potwierdza
roéwniez twierdzenia
pokrzywdzonych, iz

oskarzony w chwilach
uniesienia, tracil zdolno§é
panowania na emocjami
i nie kontrolowal swoich
odruchow (krzyczenie,
uderzania reka w
stol), zachowujac sie
nieadekwatnie do sytuacji;




Zeznania $wiadka

wiarygodne.
1.1.1 Zeznania W. K. k. | Spéjne;
669-670, 22-24;
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkéw
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A C. (1), R. S,
L. W, M. S, AC, M.
B, A S, A F, M
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiong przez
pokrzywdzona;
Obiektywne = —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

Byla Swiadkiem
stosowania przez
oskarzonego  przemocy
wobec A. B., wykrecania
jegj  rak
przyciéniecia glowy do
stolu, tylko i wylacznie
dlatego iz pokrzywdzona
chcial wezeéniej wracac do

szarpania,

domu z imprezy. Faktem
jest, iz przedmiotowa
sytuacja miala miejsce
przed czasookresem
objetym zarzutem,
jednakze zdaniem Sadu
potwierdza to zdolno$c
oskarzonego do
niestosownego, a wrecz
brutalnego  zachowania
wobec malzonki, ktéra




oS$mielala sie mie¢ inne
zdanie w towarzystwie niz
on, co w jego oczach
podwazalo jego autorytet i
prestiz;

Swiadek wskazala
réwniez, iz  zaréwno
oskarzony jaki i jego
koledzy  twierdzili, iz
»,Baby maja siedzie¢ w
domu, przy garach i
wychowywa¢é dzieci. Znaé
swoje miejsce w szeregu”,
a wyzsze wyksztalcenie
kobiet (niz ich wlasne)
bylo prze$émiewane i
stanowilo  temat do
docinek;

Zeznania Swiadka
wiarygodne.
1.1.1 Zeznania A. F. k. 713-715, | Spojne;
517-519; .
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,
L. W, M. S., A. C., M.
B, A. S, W. K, M.
W. oraz opiniami sagdowo
lekarskimi, Niebieska
Kartg, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy  na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;




Swiadek podobnie jak
R. S., zgodny jest w
swych twierdzeniach, iz
rozpoznal u
pokrzywdzonej cechy
ofiary przemocy domowej,
podkreslajac  przy tym,
iz A. B. byla dla niej
wiarygodna; Twierdzenia
jej w tym zakresie,
zgodne sa roéwniez
z wnioskami zawartymi
A opinii sadowo-
psychologicznej bieglej I.
S.;

Zeznania Swiadka
wiarygodne.
1.1.1 Zeznania M. W. k. 716, | Spojne;
339; .
Logiczne;

Koreluja z dowodami w
postaci zeznan $wiadkow
A. B, J. S. (uprzednio
B.), A. C. (1), R. S,
L. W, M. S, A C,
M. B, A. S, W. K, A.
F., oraz opiniami sgdowo
lekarskimi, Niebieska
Karta, opinia sadowo-
psychologiczng dot. A.
B. czy dokumentacja

przedstawiona przez
pokrzywdzona;
Obiektywne —  brak

interesu w rozstrzygnieciu
niniejszej sprawy na
niekorzy$¢ oskarzonego;

Brak elementow
konfabulacji czy proby
manipulowania faktami;

W ocenie Swiadka
interwencje w  ktorych
uczestniczyt byly zasadne;




Zeznania $wiadka

wiarygodne.
1.1.1 Opinia Sadowo-lekarska | Pelna;
dot J. S. (uprzednio B.)
k. 37, 272, 480; Kompletna;
Niebudzaca watpliwosci;
Niepodwazana przez
strony postepowania;
1.1.1 Opinia sadowo-lekarska | Pelna;
dot. A. B. k. 38, 273, 490;
Kompletna;
Niebudzaca watpliwosci;
Niepodwazana przez
strony postepowania;
1.1.1 Dokumentacja procedury | Bezsprzeczny;
Niebieskiej Karty k. 47-64;
Niepodwazany przez
strony postepowania;
1.1.1 Dokumentacja przedst.. | Bezsprzeczny;
przez A. B. k. ] '
06-149, 175-184, 192-197, Niepodwazane ‘ przez
204-206, 440-442; strony postepowania;
1.1.1 Opinia sadowo- | Pelna;
psychologiczna dot. A. B.
k. 188-189; Kompletna;
Niebudzaca watpliwosci;
Niepodwazana przez
strony postepowania;
1.1.1 Opinia sagdowo- | Pelna;
psychologiczna dot. £. B. k.
Kompletna;

152-153;

Niebudzaca watpliwosci;

Niepodwazana przez
strony postepowania;




Biegla wskazuje, na niski
stopieni
Swiadka z
tendencje do postugiwania
sie
zasugerowanymi
okolicznos$ci, ktérych nie
byl $wiadkiem.

wiarygodnosci

uwagi na
wiadomoS$ciami
co do

1.1.1

Protokél ogledzin rzeczy
—plyty  z
przestuchania E. B. k.
500-507.

nagraniem

wiek
chwili
zarzucie

Z uwagi na
dziecka, w

opisanych w

zdarzen, trudno ustalié,
w jakich zdarzeniach bral
rzeczywidcie udzial, a o
jakich tylko slyszal z relacji

stron;

Swiadek
wspomina o

zdawkowo
pewnych
zdarzeniach twierdzac, ze
nie pamieta szczegolow,
daje to
podstawy do catkowitego
pozbawienia

wiarygodno$ci jego
lakonicznej relacji, gdyz
czeSciowo sie
ona z w/w materialem
dowodowym;

nie jednak

zazebia

W ocenie Sadu zeznania
maloletniego L. B.
nalezy
uzupeknienie
wyzej

dowodowego.

traktowaé¢ jako
opisanego

materialu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Wskaza¢ L.p. odnoszaca [ Dowod Zwiezle o  powodach

sie do faktu z pkt 1 nieuwzglednienia
dowodu.

1.1.1 Zeznania M. K.-B. k. 576, | Bez wiekszego znaczenia

323-326;

dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych
stawianego oskarzonemu

zdarzen i

zarzutu;
Swiadek A swoich
relacjach wykazuje

wewnetrzng sprzecznosé;

Z jednej strony w zwigzku
zZ sytuacja ~ domowa
uczennicy i zglaszanymi
problemami wskazuje na
potrzebe objecia J. S.
(dawniej B.) pomoca
psychologiczna, by =z
drugiej strony stwierdzié,
iz spokojna postaw ojca
uczennicy w rozmowie
jaka sie odbyla w szkole,
wskazywala w jej ocenie, iz
nie zneca sie nad rodzing;

Wniosek taki, w ocenie
Sadu, jest infantylny
i nie zasluguje na
uwzglednienie, juz samo
zyciowe
oprawca

doswiadczenie
wskazuje, iz
nie bedzie obnosil sie
ze swoim niepozadanym
zdajac
sobie sprawe z grozacych
mu konsekwencji, a w
konfrontacji z osobami
bedzie swoja
postawa wywieraé na nich
jak najlepsze wrazenie, co

zachowaniem,

trzecimi

oskarzonemu przychodzi z
duza latwoscig.




1.1.1

Zeznania D. G. k. 576-577,
329-332;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Wewnetrznie sprzeczne,
raz twierdzi, ze poza
informacjami od J. S.
(dawniej B.) nie miala
zadnych informacji o
przemocy w rodzinie,
by nastepnie stwierdzic,
ze informacje otrzymane
od  kuratora  rodziny
skutkowaly
zawiadomieniem o tym
fakcie dyrektora szkoly;

Rozmowy z oskarzonym
przekonaly ja, iz w
rodzinie pokrzywdzonej
nie dochodzilo do
stosowania przemocy
wobec czlonk6éw rodziny;

Twierdzenia takie sa
calkowicie nieuzasadnione
i pozbawione logiki na
co wskazuja argumenty
dotyczace zeznan M. K.-B..

1.1.1

Zeznania E. E. k. 578-579,
511-513;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezpo$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Byla $wiadkiem zajScia
pomiedzy stronami,
jednakze nie zna calego
kontekstu zdarzenia;

Charakter tego zajScia
nie rzutuje na ocene
postepowania
oskarzonego w zwiagzku ze
stawianym mu zarzutem,;




1.1.1

Zeznania E. B. (dawniej
P.) k. 599-600, 7577,
419-420;

Bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzysé
oskarzonego;

Aktualnie  jest  Zona
oskarzonego;

W trakcie trwania zwigzku
malzenskiego wdala sie w
romans z oskarzonym;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji meza;

Przerzuca ciezar
odpowiedzialnoSci za
rozpad zwigzku stron na
pokrzywdzona;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym;

Niewiarygodne;

1.1.1

Zeznania A. K. k. 601,
173-174;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania E. K. k. 671;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezpo$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;




1.1.1

Zeznania D. K. k. 671;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezpo$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania M. M. k. 687;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania E. L. k. 687-688;

Bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzy$¢
oskarzonego;

W zwiazku z oskarzeniami
o romansem z oskarzonym
wykazuje nieche¢ do
pokrzywdzonej;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktoére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji oskarzonego,
»,demonizujac”
jednoczeénie osobe
pokrzywdzonej;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym;

Niewiarygodne

1.1.1

Zeznania A. K. k. 689;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;




Nie posiada bezpo$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania K. D. k. 6809;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania T. N. k. 690;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Byl $wiadkiem awantury
dotyczacej romansu
oskarzonego z E. L.;

Wskazuje na nieche¢ A. B.
wobec jego osoby;

Nie posiada bezpos$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania M. Z. k. 715;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Byl $wiadkiem zgloszenia
porwania rodzicielskiego
przez A. B., co w jego
ocenie bylo niezasadne;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

1.1.1

Zeznania M. P. k. 716-717;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;




Byla $wiadkiem zdarzenia,
A trakcie ktérego
pokrzywdzone wypchnely
oskarzonego na taras
zadajagc mu przy tym
uderzenia w rézne czeSci
ciala;

Swiadek nie widziala
poczatku zaj$cia, ani nie
zna przyczyn takiego
zachowania
pokrzywdzonych
wzgledem oskarzonego;

Jej relacja co do tego
zdarzenia jest sprzeczna
z  ustaleniami  Sadu,
chociazby co do faktu,
iz w chwili przyjazdu
patrolu policji dziecko
(L.), znajdowal sie w
brew jej twierdzeniom
nie na rekach ojca na
dworze, a w domu
wraz z matka i siostra
(wyjasnienia oskarzonego,
zeznania pokrzywdzonych
notatka  urzedowa k.
58  stanowiaca  cze$é
dokumentacji dotyczacej
Niebieskiej Karty);

Nie posiada bezpos$redniej
wiedzy co do przebiegu
innych zaistnialych
zdarzen i stawianego
oskarzonemu zarzutu;

1.1.1

Zeznania S. P. k. 733;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;




1.1.1

Zeznania T. O. k. 744;

Bez wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia;

Bral udziat A
interwencjach zgloszony
przez A. B. wobec
oskarzonego;

Mimo stwierdzenia, iz
interwencje byly zasadne,
wskazywal, iz w
jego ocenie zaistniale
zdarzenia mialy charakter
sprzeczek  malzenskich
bez koniecznoSci
podejmowania  dalszych
czynnoSci stuzbowych;

Ocena ta pozostaje w
sprzeczno$ci z zeznaniami
chociazby M. W. i
ustaleniami poczynionymi
przez Sad;

1.1.1

Zeznania K. O. akta II Ko
140/20;

Bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzy$é
oskarzonego;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Przebieg pozycia stron, aw
szczegoblnosci rzekomych
konfliktéw relacjonuje w
oparciu o ,zwierzenia”
oskarzonego;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji wujka;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia




w zebranym materiale
dowodowym;

Niewiarygodne;

1.1.1

Zeznania E. K. akta II Ko
140/20;

Bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzyéc
oskarzonego;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Przebieg pozycia stron, aw
szczegblnosci  rzekomych
konfliktéw relacjonuje w
oparciu o ,zwierzenia”
oskarzonego;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktoére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji brata;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym;

Niewiarygodne;

1.1.1

Zeznania R. G. akta II Ko
140/20;

Bezposrednio
zainteresowana w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzysé
oskarzonego;

Nie posiada bezposredniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Przebieg pozycia stron, aw
szczegblnosci rzekomych
konfliktow relacjonuje w




oparciu o ,zwierzenia”
oskarzonego;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktoére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji brata;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym;

Ocena osobowosci
pokrzywdzonej A. B.
sprzeczna jest zZ
ustaleniami bieglej
psycholog;
Niewiarygodne;
1.1.1 Zeznania J. B. akta | Bezposrednio
140/20; zainteresowany w

rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy na korzy$é
oskarzonego;

Nie posiada bezpo$redniej
wiedzy co do przebiegu
zaistnialych  zdarzen i
stawianego oskarzonemu
zarzutu;

Przebieg pozycia stron, aw
szczegoblnos$ci rzekomych
konfliktéw relacjonuje w
oparciu o ,zwierzenia”
oskarzonego;

Przetacza tylko te
okoliczno$ci, ktére nie
wplyna na pogorszenie
sytuacji brata;

Zeznania maja charakter
subiektywny i nie
znajduja  potwierdzenia
w zebranym materiale
dowodowym;




Ocena osobowosci
pokrzywdzonej A. B.

sprzeczna jest zZ
ustaleniami bieglej
psycholog;
Niewiarygodne;

1.1.1

Wyjaénienia J.

B.

®

k. 567-568, 205-208,

745-747, 754-7560.

Oskarzony nie przyznal
sie do popehienia
zarzucanego mu czynu;

Przyjeta przez
oskarzonego linia obrony
i préba zdyskredytowania
wiarygodnoéci A. B. oraz
corki J. S. (dawniej B.) nie
znajduje odzwierciedlenia
w zebranym materiale
dowodowym i A
ustaleniach dokonanych
prze Sad;

Powyzsze rozwazania
daly podstawe do
przyjecia, iz oskarzony
swoim zachowaniem w
pelni wyczerpal ustawowe
znamiona zarzucanego mu
czynu;

Pamietac nalezy, iz
przestepstwo znecania
zazwyczaj realizuje sie
pod nieobecno$¢ 0s6b
trzecich, tak aby nie bylo
Swiadkow przestepczego

zachowania;

Dominujaca postawa
oskarzonego  wzgledem
domownikéw, uleglosé

zony, utwierdzanie w
niej przekonania o jej
nizszosci i niemocy wobec
jego dzialan, uzaleznienie
finansowe, budzilo w
nim poczucie bezkarnoSci
i wladzy nad losem
najblizszych;




W swoich obszernych
wyjaénieniach oskarzony
sie na osobe
zaradng zyciowo, starajaca
jak
rodzinie,

kreowal
sie zapewnic
najlepszy byt
spotykajaca jednak opor ze
strony pokrzywdzonych,
ich czy
zrozumienie jego intencji;

niecheé, nie

W ocenie Sadu
przedstawiona przez niego
relacja to swoista
»,megalomania” przy

jednoczesnym ,deptaniu”
godno$ci i poczucia

warto$ci pokrzywdzonych;

Sad nie dal wiary
oskarzonemu.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Wskazaé punkt z | Przy  kazdym  czynie

wyroku odnoszacy sie do
przypisanego czynu.

wskazaé oskarzonego.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Czyn opisany w czeSci
wstepnej wyroku z art. 207
§ 1kkiart. 157 § 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

J.B.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Przepis art. 207
§ 1 kk penalizuje

odpowiedzialno$¢ sprawcy
za znecanie sie fizyczne lub
psychiczne miedzy innymi
nad osoba najblizsza.

Przez znecanie nalezy

rozumie¢ dzialanie lub




zaniechanie  polegajgce
na umy$lnym zadawaniu
bélu  fizycznego  lub
dolegliwych cierpien
moralnych rozciggnietych
w czasie, polegajacych
na biciu, grozeniu,
zniewazaniu, niszczeniu
mienia, odmawianiu
pozywienia czy leczenia,
itp.

J. B. (1) w okresie
od 04.09.2005 roku do
19.06.2018 roku w L.,
WOj. (...) znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
zong A. B. i maloletnia
corka J. B. (2), w ten
spos6b, iz znajdujac sie
pod wplywem alkoholu,
wszczynal awantury
domowe, w trakcie ktorych
wyzywal  pokrzywdzone
slowami wulgarnymi,
obrazal je, ponizal, grozil
im pozbawieniem zycia
i zdrowia, przez cym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonych

uzasadniona obawe ich
spelienia, a takze niszczyl
wyposazenie mieszkania
oraz naruszal nietykalno$¢
cielesng pokrzywdzonych ,
poprzez popychanie ich,
szarpanie, wykrecanie im
ragk, uderzanie rekami
po ciele i twarzy, a
jednoczeénie na skutek
zadawanych przez niego
ciosow pokrzywdzone
doznaly licznych obrazen
ciala, a mianowicie J.
B. (2) doznala obrazen
ciala w  postaci: w
dniu  21.09.2016 roku
podbiegniecia krwawego
na konczynach goérnych ,
tulowiu i okolicy szyjnej,




bolesnosci okolicy szyjnej
kregostupa  szyjnego i
ledZwiowo-krzyzowego, w
dniu  11.10.2016  roku
podbiegnie¢  krwawych
na koniczynach goérnych,
tulowiu i w okolicy szyjnej,
bolesnos$ci okolicy szyjnej
kregostupa  szyjnego i
ledZzwiowo-krzyzowego, w
dniu  16.06.2018 roku
otarcia naskorka ok. icm
i linijnego zadrapania dk.
ok. 2 cm orz sinca Srednicy
ok. 1 cm na przy$rodkowe;j
powierzchni ramienia
lewego, linijnego
zadrapania db. ok. 2 cm
na przedramieniu lewym,
linijnego podbiegniecia w
okolicy biodra lewego dkb
ok. 15 cm 1 uszkodzenia
blony S§Sluzowej prawego
policzka, z kolei A. B.
doznala obrazen ciala
w  postacii w dniu
04.09.2005 roku krwiaka
o wymiarach 4,5 x 7,5
cm oraz liczne zadrapania
okolicy stawu lokciowego i
ramienia lewego, krwiaka
o ér. ok 3 cm z
otarciami naskorka na
prawym  przedramieniu
oraz liczne zadrapania na
szyi, w dniu 19.02.2006
roku obrzek i bolesnosé
okolicy skroniowej lewej i
oczodolu lewego, w dniu
06.04.2013 roku liczne
otarcia naskoérka i krwiaki
podskoérne obu konczyn
gbrnych, sthuczenie Sciany
jamy brzusznej i oparzenia
skry szyi 1 stopnia,
w dniu 14.10.2013 roku
otarcia naskorka okolicy
przedramienia i dloni
prawej, obrzeki i krwiak
na przedramieniu lewym




$rednicy ok. 3 x 4 cm,
w dniu 11.10.2016 roku

podbiegniecia krwawe
§rednicy ok. 5-6 cm
na lewym ramieniu,
podbiegniecia krwawe
§rednicy ok. 8-9 cm

w okolicy podzebrowej
prawej w linii pachowej
przedniej, a
podbiegniecia krwawe na
ramieniu prawym 8 x 4 cm
i na udzie lewym 2 x 2 cm
nad stawem kolanowym,
w dniu 23,01,2018 roku
dolnej i
zuchwy po stronie prawej,
w dniu 7.03.2017 roku
podbiegniecia krwawe na
ramieniu prawym 8 x 4

takze

uraz — wargi

cmipodbiegniecia krwawe
nad stawem kolanowym
lewym 2 x 2 ¢cm, w dniu
7.03.2018 roku krwiaka
okolicy ramienia lewego 4
X 2 cm, w dniu 16.06.2018
roku obrzeku, zasinienia i
bolesnoéci przedramienia
prawego, przy czym
kazdorazowo przebyte u
A. B. i J. B. (2) urazy

spowodowaly rozstroj
zdrowia organizmu

wymienionych na okres
ponizej 7 dni w mysl art.
157 § 2 kk

Opisany sposob
zachowania oskarzonego
wyczerpuje ustawowe

znamiona zarzucanego mu
czynu.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania.

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania.

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia.

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE I
SRODKI ZWIAZANE Z
PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazaé
rozstrzygniecia

z wyroku.

punkt

Wskaza¢ punkt
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego czynu.

Przytoczy¢ okolicznoSci.




J.B. (1)

Pkt. I czesci
wyroku

wstepnej

Znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu, przejawiajacy sie
brakiem  poszanowania
godnoSci innych osob,
ich nietykalnosci cielesnej
i zycia wolnego od
strachu, narazenie ich na
cierpienie w zwiazku ze
spowodowanymi
obrazeniami ciala oraz
cierpienia psychiczne;

Swiadome, niczym
nieuzasadnione i celowe
dzialanie;

Charakter obrazen jakich
doznaly pokrzywdzone;

Brak skruchy;
Uprzednia niekaralnos$é;

Adekwatno$¢ kary do
stopnia zawinienia
oskarzonego;

Spoleczne odczucie
sprawiedliwo$ci;

Uzmyslowienie  sprawcy
grozacych  konsekwencji
w  przypadku dalszego
zachowania sprzecznego z
obowigzujacym
porzadkiem prawnym;

Pozytywna prognoza
przyszlego zachowania;

J.B.(1)

II

Pkt. I czeSci
wyroku

wstepnej

Pozytywna prognoza
przyszlego zachowania;

Incydentalny  charakter
czynu;

Przestrzeganie porzadku
prawnego w okresie od
daty popekhienia czynu




do daty wyroku oraz
uprzednia niekaralno$¢;

J.B.(1) 111 Pkt. I cze$ci wstepnej | Realna dolegliwoé¢ kary i
wyroku wzmozenie
przeSwiadczenia o jej
nieuchronnoéci w
przypadku dalszego
postepowania sprzecznego
z ustalonym porzadkiem
pranym;
J.B. (1) v Pkt. I czeSci wstepnej | Potrzeba kontroli
wyroku postepowania
oskarzonego i
uzmyslowienie mu
grozacych  konsekwencji
w  przypadku dalszego
lamania porzadku
prawnego.
J.B. (1) \% Pkt. I czeSci wstepnej | Spoteczne odczucie
wyroku sprawiedliwosci.
J.B. (1) VI Pkt. I czeSci wstepnej | Zakaz zblizania do
wyroku pokrzywdzonych na
odleglos¢ mniejsza niz
50 metréow oraz zakaz
kontaktowania sie z nimi
w jakiejkolwiek formie
na okres 5 lat. Srodek
ten winien zapewnié
pokrzywdzonym poczucie
bezpieczenstwa, spokoju i
braku zagrozenia ze strony
sprawcy.
J.B.(1) VII Pkt. I cze$ci wstepnej | Zasadzenie od
wyroku oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej -
oskarzycielki positkowej
A. B. kosztoéw
ustanowienia

pelnomocnika w sprawie w
osobie adw. P. Paskal;




5. 1INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE
WYROKU

w

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazac
rozstrzygniecia
z wyroku.

punkt

Wskazac
wyroku odnoszacy sie do
przypisanego czynu.

punkt zZ

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. OMOWIENIE
INNYCH ZAGADNIEN

W tym miejscu
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

sad

cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone.

przez

7. KOSZTY PROCESU

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazaé punkt
rozstrzygniecia z wyroku.

Przytoczy¢ okolicznosci.

J.B.(1)

VIII

Brak podstaw do
zwolnienia  oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sadowych oplaty,
albowiem osigga on staly
dochdd.

oraz

6. 1PODPIS




