Sygn. akt IIK 635/12
2Ds. 565/12/D

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23.01.2013r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Bartosz Gajewski

Protokolant: Sylwia Oleksy

po rozpoznaniu dnia 23.01.2013r. sprawy z aktu oskarzenia
Prokuratury Rejonowej w Lubaniu

Przeciwko: Z. B. (1), s.P.iS.zd. L.

ur. (...) w miejscowos$ci M.

oskarzonemu o to, ze :

w okresie od nieustalonego dnia i miesigca oraz roku do dnia 19 czerwca 2012r. w O. przy ulicy (...), pow. L.,
woj. (...), poprzez rozplombowane zabezpieczenie przelicznikowe typu 3X., w podstawe zabezpieczenia na fazie
L3 wykrecony bezpiecznik topikowy o wartoSci nadmiarowo pradowej 25A, z puszki przelotowej wewnetrznej linii
zasilajacej nielegalnie wprowadzony przewdd 3x2,5 mm® (...), ktérego jedna zyla byla wpieta w faze L1, druga
zyla wpieta w zacisk neutralny, trzecia zyla wolna, koniec przewodu zakonczony 3 polowymi gniazdami z wpietymi
przedtuzaczami, dokonatl kradziezy energii elektrycznej dzialajac na szkode (...) wJ. Rejon (...) L.,

t. o czyn z art. 278 § 5kk

I. uznaje oskarzonego Z. B. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku
stanowiagcego wystepek z art. 278 § 5kk i za to na podstawie art. 278 § 5kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2kk i art. 70 § 1pkt. 1kk zawiesza oskarzonemu Z. B. (1) wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

na podstawie art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania i na podstawie art.
17 ustep 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza mu oplaty

UZASADNIENIE

W dniu 19.06.2012 pracownicy firmy (...),, udali sie na ul. (...) w O. celem sprawdzenia, czy w mieszkaniu zajmowanym
przez Z. B. (1) nie odbywa sie nielegalny pobor energii elektrycznej. Na miejscu kontrolerzy ujawnili, ze poprzez
rozplombowane zabezpieczenie przelicznikowe typu 3X BI i wkrecony w podstawe zabezpieczenia na fazie L#
bezpiecznik topikowy oraz nielegalnie wyprowadzony przewod 3 X 2.5 mm 3 (...) z puszki przelotowej Z. B. (1)
dokonuje sie od nieustalonego czasu kradziez energii elektrycznej.

(dowod: wyjaénienia Z. B. — k. 14, zeznania T.B. 7, notatka — k. 4, protokét — k. 2,)



Oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyrazil skruche. Wyjasnil, iz zaplacil juz kare 8 200 zl, a do
nielegalnego poboru energii zmusila go sytuacja materialna.

Oskarzony ma 55 lat i pracuje dorywczo. Jego miesieczny dochdd to 700 zlotych. Nie byl uprzednio karany. Nie byt
leczony psychiatrycznie, psychologicznie, neurologicznie.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego — k. 14, karta karna — k. 16)
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Oceniajac wyja$nienia oskarzonego stwierdzi trzeba, ze nie ma zadnych podstaw by uzna¢é je za niezgodne z prawda.

W szczegblnoSci zauwazy¢ trzeba, ze koresponduja one z pozostalymi dowodami w szczego6lnoéci z relacja T. B.,
protokolem kontroli i notatka.

Sad jako wiarygodne ocenil takze zeznania T. B., ktérego wersja nie tylko koreluje z tym, co utrzymywat oskarzony,
lecz nadto z pozostala materig dowodowa w tym ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami.

Sad w petni dal wiare takze zgromadzonym w sprawie dokumentom. Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego
organy w zakresie ich wlaéciwoSci i posiadanej wiedzy, totez nie bylo powodow by jej kwestionowac.

Poddajac zatem merytorycznej analizie zasadno$¢ zarzutow postawionych oskarzonemu zauwazyé nalezy, ze
znamiona wystepku kradziezy energii stypizowane zostaly przez ustawodawce w normie art. 278 § 1 i 5 k.k.
Przestepstwo to polega na zaborze cudzej energii elektrycznej w celu przywlaszczenia. Kradziez energii polega
na uzyskaniu w sposéb bezprawny dostepu do cudzego Zrodla energii i przywlaszczeniu w ten spos6b wartosci
majatkowej. Do znamion wystepku okreslonego w art. 278 § 5 k.k. nalezy takze skutek w postaci przejecia w posiadanie
lub zuzytkowania odpowiedniego rodzaju energii bez wzgledu na jej wielko$c.

Nie ulega tymczasem watpliwo$ci, ze przerabiajac instalacje elektryczna w sposéb opisany w zarzucie oskarzony
umozliwil sobie bezprawny i nieograniczony dostep do zrodla energii elektrycznej i czerpat z tego korzys$é kosztem
firmy (...) S.A., ktory dostarczal energie, nie otrzymujgc w zamian oplaty.

Podsumowujac, oskarzony dzialal w celu przywlaszczenia energii - w zamiarze bezpoérednim dokonania kradziezy,
bedac w pelni swiadomym tego, co robi. Wyczerpatl wiec swoim zachowaniem znamiona wystepku z art. 278 § 5 k.k.

Jako osoba zdrowa by} zdolny do ponoszenia winy w sprawie i Sad wine mu te przypisal.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 k.k. kwestie wymiaru kary Sad meriti doszed} do przekonania, iz postawa
nie karanego dotychczas oskarzonego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz sposob
zycia przekonuja, ze kara uzgodniona w trybie art. 335 k.p.k. — 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest kara wlasciwa
i sprawiedliwa.

Sad uznal takze, iz kara ta powinna by¢ orzeczona w formie wolnoéciowej. Zgodnie z art. 69 kk.
warunkowe zawieszenie wykonania kary moze mie¢ zastosowanie w przypadku wystepowania pozytywnej prognozy
kryminologicznej, to jest uzasadnionego przypuszczenia, ze oskarzony nie popekli kolejnego przestepstwa. W celu
ustalenia przestanek do warunkowego zawieszenia wykonania kary Sad analizuje miedzy innymi wlaéciwos$ci i warunki
osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed oraz po popelieniu przestepstwa.

Oskarzony nie byt dotychczas karany sagdownie. W zwigzku z powyzszym Sad zdecydowal sie na zastosowanie wobec
niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Sad uznal, ze tak uksztaltowany rodzaj i wymiar
kary bedzie wystarczajacy dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa. Trzyletni okres proby pozwoli zweryfikowaé, czy danie oskarzonemu szansy pozostawania na wolnosci
i obdarzenie go "zaufaniem" ze strony Sadu bylo zasadne.



Majac na wzgledzie sytuacje ekonomiczng oskarzonego i brak stalych dochodéw, Sad w oparciu o przepisy powolane
w wyroku, zdecydowal o obcigzaniu go jedynie kosztami postepowania i nie wymierzyl mu oplaty.

Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze zgodnie z art. 335 § 1 k.p.k. porozumienie pomiedzy prokuratorem a oskarzonym
dotyczy kar i rodkow karnych, nie za$ kosztow postepowania (patrz — ustawa z 06.06.1997 r. kodeks postepowania
karnego art. 335 § 1 k.p.k.), ktére przeciez moga na etapie postepowania sagdowego ulec zmianom. Dlatego tez Sad,
uznajac swojg dowolnosé wich ksztaltowaniu orzekl inaczej niz wnioskowano w akcie oskarzenia i zwolnil oskarzonego
z oplaty, z przyczyn o ktérych wyzej.



