Sygnatura akt IT K 315/17

1Ds 288.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7-03-2018 1.

Sad Rejonowy w Lubaniu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Tuliusz Stabryn,

Protokolant: Alicja Zlobicka,

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu — Agnieszki Jurzec-Jasieckiej,

po rozpoznaniu w dniu 28.09.2017 r., 21.11.2017 ., 11.01.2018 r., 22.02.2018 r. w L.
sprawy

K. W. (1), syna S.iA.zdomuT.,

urodzonego (...) w Z.,

oskarzonego o to, ze:

1. w nocy na 20 maja 2017 r. w L., waj. (...), dzialajgc w celu zmuszenia funkcjonariuszy policji
— KPP w L. — do odstgpienia od prawnej czynnosci shuzbowej w postaci zatrzymania do kontroli
drogowej kierowanego przez niego pojazdu mechanicznego marki (...)o numerach rejestracyjnych
(...), dokonal czynnej napasci na funkcjonariuszy policji: sierzanta sztabowego R. K. (1) i aspiranta
sztabowego W. B. (1) postugujqc sie niebezpiecznym narzedziem w postaci samochodu osobowego
w ten sposob, ze kierujgc samochodem marki (...), o numerach rejestracyjnych (...), nie zastosowatl
sie do polecen zatrzymania pojazdu w postaci wydawanych sygnatéw dzwiekowych i swietlnych,
a nastepnie skrecil prowadzonym przez siebie pojazdem w prawo na przemieszczajacy sie
prawidlowo w tym samym kierunku nieoznakowany radiowéz policji marki (...) o numerach
rejestracyjnych (...), chcqge umyslnie zepchngé go z drogi, czym dzialal na szkode wymienionych
Junkcjonariuszy policji przemieszczajacych sie tym radiowozem, przy czym czynu tego dopuscil
sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedagc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 21 sierpnia 2009 r. o sygn. akt IIK 592/09 za czyn podobny z art.
22681 kkiart. 22482 kk w zw. z art. 11§2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, objetym wyrokiem
tgcznym Sqgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10 lutego 2015 r. o sygn. akt IIK 1515/14 na kare
pozbawienia wolnosci 3 lat i 6 miesiecy, ktorqg odbyt w okresie od dnia 24 grudnia 2014 r. do 15
lipca 2015 r. z zaliczonymi okresami pozbawienia wolnosci od dnia 28 sierpnia 2008 r. do dnia 1
kwietnia 2009 r. i od 11 kwietnia 2009 r. do dnia 22 marca 2010 r.,

g.oczynzart. 223 §1 kk i art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

2. wdniu 6 maja 2017 r., w blizej nieustalonym miejscu, nabyl telewizor - marki (...)model (...)(...)
cal serit (...) wartosci 500 zl — pochodzqcy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem na szkode
M. B. (1), ktory nastepnie sprzedal tego samego dnia w M. za powyzszq kwote A. P. (1), przy
czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedqc uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sqadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie o sygn..



akt IIK 55/09, zmienionego wyrokiem Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 listopada 2009
r. w sprawie VIKa 595/09, za czyny z art. 28081 kk w zw. z art. 6482 kk i art. 27881 kk w zw. z art.
6481 kk na kare lgczng 3 lat pozbawienia wolnosci, objetym wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 10 lutego 2015 r. o sygn.. akt IIK 1515/14 na kare pozbawienia wolnosci 3 lat
1 6 miesiecy, ktora odbyl w okresie od 24 grudnia 2014 r. do 15 lipca 2015 r. z zaliczonymi okresami
pozbawienia wolnosci od dnia 28 sierpnia 2008 r. do dnia 1 kwietnia 2009 r. i od 11 kwietnia 2009
r. do dnia 22 marca 2010 rr.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

3. w dniu 20 magja 2017 r. w L., woj. (...), prowadzil po drodze publicznej samochéd osobowy
marki (...), o numerach rejestracyjnych (...), znajdujqge sie pod wplywem srodka odurzajgcego, to
Jjest majgc we krwi amfetamine w stezeniu nie mniejszym niz 35,1 ng/ml oraz metaamfetamine w
stezeniu nie mniejszym niz 312 ng/ml, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie obowiqzywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 2 lat
orzeczonego wobec niego w zwiqzku ze skazaniem za przestepstwa prawomocnym wyrokiem
tacznym Sqdu Rejonowego w Lubaniu z dnia 28 listopada 2011 r. ,w sprawie o sygn. akt IIK 672/11,
obejmujgcym skazania w sprawach IIK 55/09 i IIK 340/09 Sqdu Rejonowego w Zgorzelcu oraz
wbrew temu zakazowi obowiaqzujgcemu od dnia 6 grudnia 2011 r. do 11.03.2018 r.,

.o czynz art. 178a § 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

L. uznaje oskarzonego K. W. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 1 cze$ci wstepnej wyroku
stanowiagcego wystepek z art. 223 § 1 kkiart. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to, na podstawie
art. 223 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

II. uznaje oskarzonego K. W. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 2 czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego wystepek z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk i za to, na podstawie art. 291 § 1 kk, wymierza
mu kare 4 (czterech|) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. uznaje oskarzonego K. W. (1) winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. 3 czeSci wstepnej
wyroku z tym iz przyjmuje, ze czyn ten stanowi wystepek z art. 178a § 4 kk i za to, na podstawie art. 178a § 4 KKk,
wymierza mu kare 1 roku i 6 miesiecy (jednego roku i szeSciu miesiecy) pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk i art. 86 § 1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego K. W. (1) kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone w pkt I, IT1i ITI i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu K. W. (1)
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 20.05.2017 r. do dnia 10.07.2017 r.,

VI. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego K. W. (1) dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym,

VII. na podstawie art. 43a § 2 kk zasgdza od oskarzonego K. W. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w W. §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000,00 (dziesieciu tysiecy) zlotych,

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego K. W. (1) od ponoszenia kosztow niniejszego postepowania i nie wymierza mu oplaty.

UZASADNIENIE



W maju 2017 roku w M., K. W. (1) skontaktowal sie z pracujaca w skladzie (...) i zaproponowal jej kupno telewizora,
na co ta przystala. Jak wskazywal K. W. (1) telewizor stanowil jego wlasno$é i zobowiazal sie go przywiez¢ do A. P. (1) w
pOZniejszym terminie. W dniu 6.05.2017 roku K. W. (1) skontaktowal sie z nig telefonicznie, potwierdziwszy, iz jest ona
nadal zainteresowana zakupem telewizora, przywi6zl go do niej. Byl to telewizor marki (...)model (...) (...) cal., za ktory
A. P. (1) zaplacila K. W. (1) 500 z}. W dniu 11.05.2017 roku G. T. (1) zglosit wlamanie do nieruchomo$ci nalezacej do
M. B. (1), przebywajacego woéwczas w zakladzie karnym. Jak sie okazalo, z nalezacej do B. altanki znajdujacej sie w W.
skradziono miedzy innymi telewizor marki(...) model (...) (...)cal. W trakcie czynnos$ci operacyjnych funkcjonariusze
Komisariatu Policji w L. w dniu 11.05.2017 roku ustalili, iz pochodzacy z kradziezy telewizor mogla naby¢ A. P. (1),
w zwiazku, z czym udali sie do jej miejsca zamieszkania, gdzie ujawnili i zabezpieczyli skradziony telewizor. M. B. (1)
odzyskal skradziony telewizor marki (...) model (...)(...)cal.

Dowdd: zeznania Swiadka A. P. k. 426;

zeznania Swiadka G. T. k. 426;

zeznania Swiadka M. B. k. 482-483;

wyjasnienia oskarzonego K. W. k. 423-424, 72-73,
133-134, 151-152, 370-372, 464;

protokot ogledzin miejsca k. 118-119;

protokol przeszukania pomieszczen k. 124-126;
tablica pogladowa k. 87;

protokol okazania wizerunku k. 88-89.

K. W. (1) wspoélnie z konkubina S. K. (1) w nocy z 19 na 20 maja 2017 roku uczestniczyl w imprezie urodzinowe;j ..
P. (1) w M.. W trakcie imprezy L. P. (1) rozcial sobie reke, w zwiazku, z czym K. W. (1) i S. K. (1) zawiezli go do L.,
do (...) Centrum Medycznego. Po przyjeciu L. P. (1) przez lekarza, miedzy K. W. (1) a S. K. (1) doszlo do kl6tni w
zwigzku, z czym opuscili oni izbe przyje¢ i udali sie do samochodu. K. W. (1) usiadl na miejscu pasazera za$ jego
konkubina siadla za kierownicg F. (...) o nr rej. (...). W trakcie trwajacej miedzy nimi kl6tni, K. W. (1) przesiadl sie
za kierownice za$ S. K. (1) zajela jego miejsce. Cale zdarzenie obserwowat K. B. (1), ktéry widzac, iz samochéd rusza
postanowil zawiadomic o tym fakcie dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w L., albowiem w jego odczuciu kierujacy
samochodem, z uwagi na jego zachowanie, mogl znajdowa¢ sie w stanie nietrzezwosci, a w samochodzie znajdowata
sie kobieta w zaawansowanej ciazy.

Dowdd: zeznania Swiadka K. B. k. 482, 77-78;
zeznania Swiadka M. S. k. 463, 307-308;

zeznania Swiadka S. K. k. 425-426, 215-217, 219-221;
zeznania Swiadka L. P. k. 489, 154-156;

wyjaénienia oskarzonego K. W. k. 423-424, 72-73,
133-134, 151-152, 370-372, 464.

W tym czasie stuzbe w patrolu interwencyjnym peili B. T. (1) i T. L. (1). Okolo godziny 2.50 Dyzurny KPP w L.
powiadomil ich, iz po terenie L. porusza sie pojazd marki (...) o nr rej. (...), za$ jego kierowca moze znajdowaé
sie pod wplywem alkoholu. Przejezdzajac ul. (...) funkcjonariusze zauwazali nadjezdzajacy z naprzeciwka opisany



pojazd, w zwiazku, z czym wlaczyli $wiatla blyskowe i sygnalizacje dzwiekowa. Kierujacy (...) widzac to przyspieszyl
i zaczat oddala¢ sie w kierunku miejscowosci O.. Po nawr6ceniu radiowozem funkcjonariusze udali sie w poScig za
oddalajacym sie pojazdem informujac dyzurnego o podjetych czynnosciach. Radiowdz poruszal sie za (...) w odleglosci
od 100 do 200 z predkoscia przekraczajacg 100 km/h. Policjanci pozostawali caly czas w kontakcie wzrokowym ze
Sciganym autem. Kierujacy (...)na trasie L. O. kilkukrotnie wyprzedzal inne pojazdy w miejscu niedozwolonym, na
podwdjnej linii ciaglej i w obrebie skrzyzowan. W tym samym czasie dyzurny KPP w L. powiadomil droga radiowa
znajdujacy sie w O. drugi patrol, poruszajacy sie samochodem nieoznakowanym marki (...). Po odebraniu zgloszenia
policjanci udali sie na obwodnice O.. Wjezdzajac na nia z ul. (...) slyszeli dzwieki drugiego radiowozu. Kierujacy (...)
R. K. (1) wlaczyl $wiatta uprzywilejowania i sygnalizacje dZzwiekowa, po czym wjechal na prawy pas drogi K-30 w
kierunku B. ograniczajac przy tym predko$¢ poruszania. W lusterku wstecznym obserwowal sytuacja za radiowozem.
Rowniez siedzacy obok niego W. B. (1) spogladal w boczne lusterko i ogladat sie za siebie. Widzial on woéwczas tuny
sygnalizacji Swietlnej drugiego radiowozu. Po wyjéciu z luku drogi na dlugi prosty odcinek R. K. (1) zauwazyl w
lusterku zblizajacy sie z duza predkoScia pojazd, ktory poruszal sie lewym pasem ruchu, albowiem chwile wczeéniej
wyprzedzil on samochdd marki (...) kierowany przez M. S. (2). Widzac to R. K. (1) przyspieszyti zblizyt sie do osi jezdni.
Po zréwnaniu sie samochoddw, kierujacy (...)zwolnil, po czym zaczal zostawac za nieoznakowanym radiowozem,
zauwazywszy to R. K. (1) zaczal zjezdza¢ do prawego pobocza drogi, woéwczas kierowca (...) ponownie przyspieszyl
i po zréwnaniu sie z radiowozem uderzyt w niego swoim prawem bokiem lewy bok (...), prébujac zepchnaé z drogi
policyjne auto. Na skutek kontaktu obu pojazdéw kierujacy (...) stracil panowanie nad nim, w wyniku, czego zjechal
do rowu melioracyjnego po lewej stronie drogi i zaczal dachowaé. Oba radiowozy zatrzymaly sie po lewej stronie
drogi, a funkcjonariusze ruszyli udzieli¢ pomocy osobom znajdujacym sie w (...). Po wyciagnieciu S. K. (1) umozliwili
wyjécie kierujacemu, ktorym po sprawdzeniu danych okazal sie K. W. (1). Z uwagi na pobudzenie i agresywna postawe
mezczyznie zalozono mu kajdanki i umieszczono go w radiowozie. Tam zostal réwniez poddany badaniu na stan
nietrzezwosci i uzycie Srodkéw odurzajacych. Badanie na alkoteScie wykazalo, iz w chwil zdarzenia K. W. (1) mial

0,08 mg alkoholu na dm‘® w wydychanym powietrzu. Uzycie testera narkotykowego wykazalo, iz znajduje sie on pod

wplywem $rodkow odurzajacych. W zwiazku, z czym zostal przewieziony do (...) w L. gdzie pobrano mu krew.
Dowéd: zeznania Swiadka B. T. k. 424-425, 22-24;

zeznania Swiadka R. K. k. 425, 36-38;

zeznania $wiadka T. L. k. 463, 31-33;

zeznania $wiadka W. B. k. 463, 20-28

zeznania Swiadka M. S. k. 463, 307-308;

zeznania $wiadka S. K. k. 425-426, 215-217, 219-221;

zeznania $wiadka M. S. k. 463, 41-43, 43a-43c;

wyjasnienia oskarzonego K. W. k. 423-424, 72-73,

133-134, 151-152, 370-372, 464;

sprawozdanie z przeprowadzonych badan zdarzenia drogowego
k. 334-361;

ustana uzupelniajaca opinia bieglego L. B. k. 489-490;
protokol badania stanu trzezwosci K. W. k. 5;

protokdl uzycia testera narkotykowego k. 7;



protokol ogledzin zdarzenia drogowego k. 8, 13-16, 138-144.

Badanie krwi potwierdzilo, iz K. W. (1) w dniu zdarzenia znajdowal sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych, majac
we krwi amfetamine o stezeniu nie mniejszym niz 35,1 ng/ml oraz metaamfetamine o stezeniu nie mniejszym niz 312
ng/ml. W chwili kierowania samochodem mial on orzeczony 2 letni zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 28.11.2011 roku w sprawie II K 672/11. K. W. (1) byl
uprzednio wielokrotnie karany, za$ czyn6w opisanych w pkt. 11 2 aktu oskarzenia dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa opisanym w art. 64 § 1 kk.

Dowod: opinia z badan kryminalistycznych k. 323-333;
dane o karalnoéci K. W. k. 246-247;

wyroki dotyczace K. W. k. 50-62, 174-177, 298-306;
informacje dotyczace obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych wobec K. W. k. 198-200a.

W toku postepowania sagdowego oskarzony K. W. (1) nie przyznat sie do popelnienia przestepstwa czynnej napasci na
funkcjonariuszy policji celem zmuszenia ich do odstgpienia od prawnej czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania
do kontroli drogowej kierowanego przez niego pojazdu oraz do przestepstwa paserstwa. Przyznal sie natomiast do
kierowania pojazdem pod wplywem $rodkow odurzajacych.

W toku postepowania przygotowawczego jak i postepowania sadowego oskarzony zlozyl obszerne wyjasnienia, w
ktorych kilkukrotnie zmienial swoje stanowisko, co do zarzucanych mu czynow.

Odnos$nie przestepstwa paserstwa wskazywal poczatkowo, iz telewizor byl jego wlasnoécia, podajac, ze nabyl go w
lombardzie (k.134), by nastepnie przed sadem podkresli¢, ze dostal go od pokrzywdzonego. Zadna z tych wersji nie
znalazla odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym. Pokrzywdzony M. B. (1) zaprzeczyl, temu, aby przekazal
oskarzonemu telewizor lub zlecal mu jego sprzedanie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w tym czasie pokrzywdzony
przebywal w zakladzie karnym a oskarzony w zaden sposob sie z nim nie kontaktowal, co w sposéb logiczny wyklucza
jakakolwiek mozliwo$¢ porozumienia miedzy nimi, co do faktu zbycia telewizora osobom trzecim. Sam oskarzony nie
posiada zadnego dokumentu potwierdzajacego nabycie przedmiotowego telewizora w lombardzie. W koncu na kilka
dni przed sprzedaza telewizora A. P. (1) doszto do wlamania do altanki nalezacej do M. B. (1), z ktérej skradziono 6w
telewizor, ktory nastepnie w blizej nieustalonych okoliczno$ciach znalazl sie w posiadaniu K. W. (1) i zostal przez niego
sprzedany. Wskazac¢ rowniez nalezy, iz §wiadka A. P. (1) nie miala zadnych watpliwosci, co do osoby, ktora sprzedata
jej telewizor. W toku postepowania przygotowawczego rozpoznala go na tablicy pogladowej, a nastepnie potwierdzila
przed sadem, iz K. w.byl osoba, ktéra w dniu 6.05.2017 roku sprzedala jej telewizor.

Zeznania Swiadkow M. B. (1) i A. P. (1) w ocenie sadu sa spdjne i logiczne, koreluja z zebranym materialem
dowodowym, tworzac dokladny obraz zaistnialego zdarzenia. W ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek powodéw do
kwestionowania wiarygodno$ci ich zeznan. Zeznania te nie nosza cech konfabulacji czy proby manipulowania faktami.

Relacja $wiadkéw zostala uzupelniona zeznaniami G. T. (1), ktéry powiadomit policje o wtamaniu do altanki M. B. (1).
Rowniez i te zeznania zastluguja na uwzglednienie i obdarzenie ich walorem wiarygodnosci. Tres¢ jego relacji znalazla
rowniez odzwierciedlenie w protokole ogledzin miejsca zdarzenia.

W $wietle powyzszego Sad uznal, iz K. W. (1) dopuscil sie przestepstwa paserstwa.

Rowniez kreowana przez oskarzonego wersja zdarzenia, co do okoliczno$ci poscigu za nim oraz zderzenia radiowozu
z kierowanym przez niego pojazdem nie znajduje odzwierciedlenia w ujawnionych dowodach.



Oskarzony od samego poczatku twierdzil, iz pierwszy radiowdz, z ktéorym minal sie w L. nie dawal mu zadnych
znakéw do zatrzymania. Juz ta okoliczno$¢ pozostaje w sprzecznosci z relacja S. K. (1), ktéra w swoich zeznaniach
zauwazyla, iz ,W J. byliSmy zatrzymywani do kontroli drogowe;j....” (k.215-217, 219-221), a nastepnie ,,Ten radiow6z
zwolnil, wygladalo tak jakby chcial nas zatrzymaé. Ja powiedzialam K., Ze bedziemy mieli kontrole...” (k. 426). Ta
cze$¢ jego wyjaénien nie koreluje rowniez z zeznaniami Swiadkow B. T. (1) i T. L. (1), ktérzy zgodnie wskazali,
iz widzac nadjezdzajacy samochdd odpowiadajacy zgloszeniu dyzurnego wlaczyli sygnaly blyskowe i dzwiekowe,
na widok, ktoérych oskarzony nie zatrzymal pojazdu, lecz przyspieszyt i zaczal uciekaé¢ przed radiowozem, co w
konsekwencji doprowadzito do wszczecia poécigu. Mimo, iz oskarzony widzial p6Zniej za soba $wiatla samochodu
uprzywilejowanego nie zatrzymat sie i nadal kontynuowat jazde.

K. W. (1) kwestionowal tez, iz drugi radiowdz, ktory wlaczyl sie do poscigu w O. mial mie¢ wlgczona sygnalizacje
blyskowa i dZwiekowa za nim sie do niego zblizyl, wskazujac, iz wlaczyl je dopiero w chwili, gdy ich pojazdy sie
zréwnaly. Na te okolicznoé¢ podobnie zeznala S. K. (1). Przekaz ten pozostaje jednak w sprzecznosci z relacja
naocznego $wiadka w osobie M. S. (2), ktéry zeznal, iz po minieciu jego auta przez samochdd oskarzonego na luku
drogi i wyj$ciu na prosta zobaczyl nieoznakowany radiow6z uzywajacy sygnalow uprzywilejowania. Podkresli¢ nalezy,
iz éwiadek jest osoba calkowicie niezainteresowana w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy na czyjakolwiek korzyéc. Brak
jest, zatem powodéw do podwazania jego wiarygodno$ci.

Ta relacja odpowiada zeznaniom R. K. (1) i W. B. (1). Obaj zeznali, iz wjezdzajac na droge K-30 z ul. (...) wlaczyli juz
sygnaly dzwiekowe i blyskowe, co tez zostalo zgloszone dyzurnemu. W tym czasie nie mieli oni kontaktu wzrokowego
z samochodem kierowanym przez oskarzonego.

Roéwniez dalsza cze$é wyjaénien oskarzonego, co do zepchniecia jego pojazdu przez radiow6z do rowu jest golostowna
i stanowi nie udolng probe unikniecia odpowiedzialnoéci za zarzucany mu czyn. Twierdzenia oskarzonego, iz do
kontaktu pojazdoéw doszlto w poblizu lewego pobocza, gdy probowal zjecha¢ na nie i zatrzyma¢ pojazd nie tylko nie
znajduja odzwierciedlenia w relacji innych swiadkéw (poza S. K. (1)), ale réwniez w opinii bieglego z zakresu ruchu
drogowego i rekonstrukcji wypadkow.

Wspomniany juz $§wiadek M. S. (2) wskazal, iz poprzedzajacy go radiowdz poruszal sie prawym pasem ruchu, widzac
nadjezdzajacy samochdd oskarzonego zjechal do osi jezdni gdzie doszlo do zréwnania sie obu pojazdéw. Nastepnie
pojazd oskarzonego zaczal wytraca¢ predkosé i zostawaé za radiowozem, ktory zaczal zjezdza¢ do prawego pobocza.
(...) ponownie przyspieszyl i zrownawszy sie z radiowozem uderzyl swojg prawa strong w lewy bok (...). Konsekwencja
tego manewru byla utrata panowania przez oskarzonego nad kierowanym pojazdem, a w efekcie zjechanie na lewe
pobocze i wpadniecie do rowu melioracyjnego.

Tresc¢ tych zeznan odpowiada wypowiedziom Swiadkow R. K. (1) i W. B. (1).

Biegly sadowy w sporzadzonej pisemnej opinii, jak i w ustnej uzupelniajacej rowniez wskazal, iz do kontaktu pojazdow
doszlo na prawym pasie ruchu w kierunku miejscowo$ci B. w obrebie linii oddzielajacej pas ruchu od pobocza
(zalacznik do opinii nr (...) k. 361) . Z tresci opinii wynika réwniez, iz to K. W. (1) doprowadzil do zderzenia samochodu
(...)zradiowozem, za$ uszkodzenia (...) moga wskazywa¢, iz wykonal on zamierzony manewr skretu w prawo w wyniku,
ktdérego mogl uderzy¢ prawym bokiem pojazdu, ktorym kierowal w lewy bok wyprzedzanego samochodu (radiowozu).

Whioski bieglego koreluja w tym zakresie z zeznaniami §wiadkow M. S. (2), R. K. (1) i W. B. (1). W sukurs im
przychodza réwniez zeznania B. T. (1) i T. L. (1), ktorzy co prawda widzieli zaistniate zdarzenie ze znacznej odleglosci,
lecz i oni wskazuja na manewr kierujgcego (...) doprowadzajacy do uderzenia tego samochodu w nieoznakowany
radiowoz uzywajacy Swiatel uprzywilejowanych.

Zdaniem Sadu zeznania §wiadkéw B. T. (1), T. E. (1), R. K. (1) i W. B. (1) sa spéjne i logiczne, wzajemnie sie uzupehiaja
tworza dokladny obraz zaistnialego zdarzenia. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz kazdy z nich w sposdéb szczegotowy
i obiektywny zrelacjonowal przebieg zaistnialego zdarzenia i podjetych czynno$ci zmierzajacych do zapobiegniecia



dalszego naruszania przez oskarzonego przepisow bezpieczenstwa w ruchu drogowym. W zeznaniach nie sposob
doszuka¢ sie elementoéw koloryzujacych zdarzenie lub negatywne zachowanie sprawcy. Tym samym Sad uznal je za
wiarygodne i majace istotne znaczenie dla przyjetego rozstrzygniecia.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz koreluja one z zeznaniami bezstronnego $wiadka M. S. (2), a nadto znajduja
odzwierciedlenie w opinii bieglego, ktéra w ocenie Sadu jest pelna i nie budzi zadnych zastrzezen. Caloksztaltu
zdarzenia dopelniaja dowody w postaci protokoléw ogledzin zdarzenia drogowego wraz z materialem pogladowym.

Powyzsze rozwazania legly u podstaw odmoéwienia wiary zeznaniom S. K. (1), co do okolicznoéci zderzenia (...) z
radiowozem. Pamietaé przy tym nalezy, iz jako konkubina oskarzonego jest ona zainteresowana w rozstrzygnieciu
niniejszej spray na korzy$é oskarzonego. Wartym podkreslenia jest rowniez fakt, iz jej relacja w tym zakresie jest
bardzo lakoniczna i sprowadza sie tylko do przedstawienia elementéw nieobciazajacych K. W. (1).

Z tych samych powod6ow Sad nie uwzglednil kreowanej przez oskarzonego linii obrony uznajac ja za gotostowna.

Na marginesie mozna zauwazyé¢, iz oskarzony mial pelng S$wiadomo$¢é grozacej mu odpowiedzialnosci za
kierowanie samochodem mimo orzeczonego zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi w ruchu lagdowym, jak i
odpowiedzialnoSci za kierowanie autem pod wpltywem Srodkéw odurzajacych. W tym przypadku oskarzony zaznaczyt
jednak, iz §rodki odurzajace musial mu kto$ dosypac do kieliszka, ktérym wznosil toast, jednakze okolicznoéci tych w
zaden sposo6b nie mozna zweryfikowac, a przyjete stanowisko ma wplynaé na zmniejszenie jego odpowiedzialnosci.

Zdaniem Sadu to wlasnie §wiadomo$¢ grozacych mu konsekwencji doprowadzila do irracjonalnego zachowania K. W.
(1), zmierzajacego do ucieczki a w konsekwencji doprowadzenia do kolizji z radiowozem.

Uwadze Sadu nie umknela rowniez wypowiedzZ oskarzonego, w ktorej wskazat on, iz ,Ja w ogole nie pamietam tego
zdarzenia. Glupio wyszlo, ze ja tym autem kierowalem...” i dalej ,,Chyba jakiej$ korby dostalem” (k. 134 i 134v). Slowa
te moga $wiadczy¢, iz K. W. (1) zdal sobie sprawe ze znaczenia stawianych mu zarzutéw i to wlasnie podczas tego
przesluchania przyznal sie do czynnej napasci na funkcjonariuszy policji. Pdzniejsze relacje stanowia, zatem probe
unikniecia odpowiedzialnoéci za zarzucane mu czyny.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzilo réwniez fakt, iz K. W. (1) w chwili kierowania samochodem
znajdowal sie pod wplywem $rodkéow odurzajacych. Swiadeza o tym nie tylko zeznania §wiadkéw B. T. (1), T. E. (1),
R. K. (1) i W. B. (1) oraz K. B. (1), ale przede wszystkim protokdl uzycia testera narkotykowego i opinia z badan
kryminalistycznych, ktéra wykazal, iz oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodkoéw odurzajacych, majac we krwi
amfetamine o stezeniu nie mniejszym niz 35,1 ng/ml oraz metaamfetamine o stezeniu nie mniejszym niz 312 ng/ml.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sa zeznania $wiadkéw L. P. (1), M. N. i K. S.. Zaden z nich nie posiadta informacji
dotyczacych stawianych oskarzonemu zarzutow.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad doszedl do przekonania, iz okoliczno$ci sprawy i wina oskarzonego nie budza
zadnych watpliwosci.

K. W. (1) swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona zarzucanych mu czynéw opisanych w punkecie 11 2 aktu
oskarzenia z art. 223 § 1kk i art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z art. 291 § 1 kk w zw. z art.
64 81 Kk, przy czym Sad uznal, iz czyn opisany w pkt 3 aktu oskarzenia stanowi wystepek z art. 178a § 4 kk a nie z art.
178a § 4 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Przepis art. 223 § 1 kk penalizuje odpowiedzialno$é sprawcy miedzy innymi za czynna napasé na funkcjonariusza
publicznego przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia podczas pelnienia przez niego obowigzkéw shuzbowych. Bez
watpienia policjant jest funkcjonariuszem publicznym chronionym tym przepisem. Niebezpiecznym narzedziem jest
tez samochod pozostajacy w ruchu i stuzacy do ataku na takiego funkcjonariusza. Wykonywanie przez policjantow



czynnoSci zmierzajacych do zatrzymania pojazdu w trakcie stluzby sprowadza sie do wykonywania przez nich
obowiazkow stuzbowych.

Natomiast przepis art. 224 § 2 kk warunkuje odpowiedzialno$¢ osoby, ktéra miedzy innymi dziala przemoca w celu
zmuszenia funkcjonariusza publicznego do odstapienia od prawnej czynnosci shuzbowe;j.

Nie mozna mie¢, zatem watpliwoSci, iz K. W. (1) kierujac samochodem (...) i wykonujac zamierzony skret w prawo
doprowadzil do zderzenia z radiowozem, poruszajagcym sie na $wiatlach uprzywilejowania i dajagcym sygnaly do
zatrzymania, chca zepchna¢ go z drogi, dokonal czynnej napasci na funkcjonariuszy policji w osobach R. K. (1) i W. B.
(1), przy uzyciu niebezpiecznego narzedzia, jakim byl samochéd, w celu unikniecia zatrzymania i kontroli drogowe;j.

Przedmiotowego czynu oskarzony dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonym w art. 64 § 1 kk. Byl
on, bowiem uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 21.08.209 roku w sprawie IIK 592/09
za czyn podobny z art. 226 § 1 kk i art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare jednego roku pozbawienia wolnosci,
objetym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.02.2015 roku w sprawie II K 1515/14, ktérym
wymierzono kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, odbyta przez niego w okresie od 24.12.2014 roku do
15.07.2015 roku z zaliczonym okresem pozbawienia wolno$ci od dnia 28.08.2008 roku do 1.04.209 roku i od dnia
11.04.2009 roku do dnia 22.03.2010 roku, przy czym czynu tego dopudcil sie w okresie 5 lat od odbycia, co najmniej
kary w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przepis art. 291 § 1 kk przewiduje odpowiedzialno$¢é sprawcy, ktory miedzy innymi pomaga w zbyciu rzeczy uzyskanej
za pomocg czynu niedozwolonego. Bezsprzecznie w niniejszej sprawie doszlo do wlamania do altanki nalezacej do M.
B. (1), z ktoérej skradziono przedmiotowy telewizor. Oskarzony w blizej nieustalony spos6b wszed}l w jego posiadanie,
a nastepnie nie majac prawa do rozporzadzania nimi zbyt go za kwote 500 zlotych A. P. (1). Takie zachowanie
oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu z art. 291 § 1 kk.

Biorac pod uwage, iz oskarzony byt uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 24.07.2009
roku w sprawie II K 55/09, zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 24.11.2009 roku w
sprawie VI Ka 595/09 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kki z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare lgczng 3 lat, objeta nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.02.2015 roku
w sprawie II K 1515/14 na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, odbyta przez niego w okresie od 24.12.2014
roku do 15.07.2015 roku z zaliczonym okresem pozbawienia wolnoéci od dnia 28.08.2008 roku do 1.04.209 roku i od
dnia 11.04.2009 roku do dnia 22.03.2010 roku, a opisany czyn w pkt 2 czeSci wstepnej wyroku, stanowi przestepstwo
podobne, ktérego dopuscil sie w okresie 5 lat od jej zakonczenia nalezy stwierdzi¢, iz przedmiotowego wystepku
dopuscil w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 § 1 kk.

Odnoénie zarzutu opisanego w pkt 3 czeSci wstepnej wyroku nalezy stwierdzié, iz oskarzony K. W. (1) swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 178a § 4 kk. Zwazywszy, iz oskarzyciel czyn ten zakwalifikowal, jako
przestepstwo z art. 178a § 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk zasadnym stalo sie dokonanie zmiany kwalifikacji
prawnej tegoz czynu. Prowadzenie, bowiem pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwosci lub
pod wplywem $rodkéw odurzajacych w okresie prawomocnie orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych wyczerpuje wylacznie znamiona wystepku z art. 178a § 4 kk, pomiedzy bowiem przepisem art. 244 kk
a art. 178a § 4 k. nie zachodzi kumulatywny zbieg przepisé6w ustawy w rozumieniu art. 11 § 2 kk Opis czynu z art. 244
kk w pelni zawiera sie w znamionach czynu stypizowanego w art. 178a § 11i 4 kk — tozsame stanowisko zostalo zawarte
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16.01.2014 roku w sprawie V KK 213/13, LEX 1418900.

W dniu zdarzenia oskarzony K. W. (1) kierowal po drodze publicznej samochodem pod wplywem Srodkéw
odurzajacych w postaci amfetaminy o stezeniu nie mniejszym niz 35,1 ng/ml oraz metaamfetaminy o stezeniu nie
mniejszym niz 312 ng/ml, bedac uprzednio skazanym prawomocnymi wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubaniu z
dnia 28.11.2011 roku w sprawie II K 672/11 za czyn z art. 178a § 1 kk, wbrew obowigzujacemu zakazowi kierowania
pojazdami mechanicznymi od dnia 6.12.2011 roku do dnia 11.03.2018 roku.



Wymierzajac K. W. (1) na podstawie art. 223 § 1kk w zw. z art. 11§ 3 kk za czyn opisany w pkt 1 czeéci wstepnej
wyroku kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 291 § 1 kk za czyn opisany w pkt. 2, czeéci wstepnej wyroku
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 178a § 4 kk za czyn opisany w pkt. 3 czeéci wstepnej
wyroku kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sad mial na uwadze dotychczasowy charakter i sposob zycia
oskarzonego, jego uprzednia wielokrotng karalno$é¢, w tym na kary bezwzgledne pozbawienia wolnoéci, dopuszczenia
sie przedmiotowych czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa, rozmiar wyrzadzonej szkody, znaczny stopien
spolecznej szkodliwoSci przejawiajacy sie w przemySlanym i wyrachowanym dzialaniu sprawcy polegajacym na
uczynieniu sobie z przestepstwa latwego Zrodta dochodu, ignorowaniem zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym i
narazaniem innych jego uczestnikow na utrate zycia lub zdrowia, braku poszanowania dla instytucji panstwowych i
reprezentujacych ja oséb lekcewazeniem orzeczen sadowych oraz §wiadomym i umysSlnym postepowaniu sprawcy.

W ocenie Sadu tak wymierzone kary jednostkowe sa adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego i czynia zado$é
spotecznemu odczuciu sprawiedliwosci.

Biorac pod uwage, iz oskarzony dopuscil sie kilku przestepstw, za ktére wymierzono kary tego samego rodzaju, Sad
W oparciu o przepis art. 85 §1 i2 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyt mu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci. Przy jej
wymiarze Sad uwzglednil przestanki, ktore legly u podstaw wymiaru kar jednostkowych, jednakze uznal, iz kara 3
lat pozbawienia wolnoéci nie tylko bedzie realnie dolegliwa dla sprawcy, ale i wystarczajac dla uzmyslowienia mu
niedopuszczalnoéci podobnego zachowania w przyszloéci. Sad mial réwniez na uwadze fakt, iz wobec oskarzonego
nie zachodzi pozytywna prognoza jego przyszlego zachowania. Oskarzony mimo dania mu szansy normalnego
funkcjonowania nadal razaco naruszat porzadek prawny, ignorujac zasady wspoélzycia spotecznego i miedzyludzkiego.
Dalsze bagatelizowanie jego kryminogennych zachowani moze tylko i wylacznie doprowadzi¢ do ich eskalacji i
poczucia bezkarno$ci.

Tym samym Sad uznal, iz wymierzona kara laczna w zaden sposob nie jest razac ani niewsp6imierna do rangi
popelnionych przez niego czynéw.

Oskarzony winien zrozumie¢, iz kazde zachowanie sprzeczne z ustalonym porzadkiem prawnym, godzace w dobro
prawem chronione, nie pozostanie bez stosownej represji karne;j.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci, w oparciu o przepis art. 63 § 1 kk, Sad zaliczy} oskarzonemu
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 20.05.2017 roku do dnia 10.07.2017 roku.

Stosownie do obowiazujacych przepiséw Sad byt zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na podstawie art.
42 § 3 kk, $rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym. Srodek ten swoja realng dolegliwoécia winien w tym przypadku wplynaé wychowawczo na oskarzonego i
uswiadomié¢ mu niebezpieczenstwo grozace innym uzytkownikom drog ze strony kierujgcych znajdujgcych sie pod
dzialaniem $rodkéw odurzajacych.

Dla wzmozenia dolegliwo$ci Sad zasadzil od oskarzonego w oparciu o przepis art. 43a § 2kk Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w Warszawie w kwocie 10.000 zl, platne
po uprawomocnieniu sie wyroku.

Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk i na podstawie art. 17 ust 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych nie wymierzy mu oplaty uznajac, iz jej poniesieni
byloby dla sprawcy zbyt ucigzliwe.



