Sygn. akt VII K 288/14

2 Ds. 281/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Lubaniu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w L. w skladzie:
Przewodniczacy SSR Justyna Krzysztofik - Skrzydlowska

Protokolant Karolina Birulo

Przy udziale Prokuratora — M. P.

po rozpoznaniu w dniach: 02.10.2014r.; 06.11.2014r. i 10.12.2014r.

sprawy G. C. obywatela W.

urodz. (...) w P.

syna M. i M. zd. B.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 19 lipca 2013 roku z terenu zaktadu PHU (...), na ul. (...) w M., w powiecie (...), zabral w celu przywlaszczenia
4 aluminiowe felgi samochodowe, o lacznej wartoéci 600 PLN, dzialajac na szkode A. P.

y.oczynzart. 278 § 1 kk

I1. w polowie lipca 2013 roku w (...), w powiecie (...), po uprzednim zerwaniu klodki z drzwi wejéciowych do stodoly
dostal sie do jej wnetrza, skad zabrat w celu przywlaszczenia miedziany kabel do kompresora o dlugoéci 15 metréw,
miedziany kabel do sily o dlugoéci 5 metréw o lacznej wartosci 400 PLN dzialajac na szkode J. C.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

III. w okresie od 29 do 31 lipca 2013 roku w miejscu jak w pkt II, po uprzednim zerwaniu metalowej sztaby i wyrwaniu
drewnianego okna stajni, dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia ksztaltki i zawory mosiezne
o lgcznej wadze co najmniej 20-25kg, rolke kabla — przedluzacza miedzianego o dlugosci 50 metréw, rolke kabla
miedzianego o dlugosci 100 metréw, rolke kabla miedzianego o dlugoéci 50 metréw, nowa nagrzewnice gazowa,
karton pianki montazowej, pistolet do kompresora z wezem, kabel sitowy okolo 10 metréow o lacznej wartoéci 2150
PLN dzialajac na szkode J. C.

g.oczynzart. 279 § 1 kk

I. oskarzonego G. C. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. oskarzonego G. C. uznaje za winnego tego, ze w polowie lipca 2013 roku w (...), w powiecie (...) zabral w celu
przywlaszczenia miedziany kabel do kompresora o dlugo$ci 15 metréw, miedziany kabel do sily o dtugosci 5 metrow o
lacznej wartoéci 400 PLN dzialajac na szkode J. C. tj. popelnienia wykroczenia z art. 119 § 1 kw i za to na podstawie art.



119 § 1 kw wymierza mu kare 1 (jednego) miesiaca ograniczenia wolnoSci zobowiazujac do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin;

III. oskarzonego G. C. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I1I czes$ci wstepnej wyroku stanowiacego
wystepek z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego w zakresie kar jednostkowych wymierzonych w
pkt I1i III sentencji kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

VI. na podstawie art. 72 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz A. P. obowigzek zaplaty kwoty 600 (szeSciuset)
zlotychinarzecz J. C. obowiazek zaplaty kwoty 2150 (dwoch tysiecy stu piecdziesieciu) zlotych tytulem rownowartoéci
wyrzadzonej szkody w terminie 1 (jednego) roku od uprawomocnienia sie orzeczenia;

VII. na podstawie art. 119 § 4 kw zobowiazuje oskarzonego do zaplaty na rzecz J. C. kwoty 400 (czterystu) zlotych
tytulem roéwnowarto$ci ukradzionego mienia;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt VII K 288/14

UZASADNIENIE

SAD REJONOWY USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

G. C. - obywatel W. pozostajacy w zwiazku malzenskim z E. W. od okolo 5 lat zamieszkuje wraz z zong oraz dwojgiem
dzieci w M.. Zazywszy na niskie dochody wymieniony na przestrzeni 2012r. i 2013r. zbierat i sprzedawal ztom, a nadto
podejmowal u znajomych zony, na jej pro$be, drobne prace dorywcze, w szczegdlnosci u J. C. zamieszkalego w (...).
Oferowal takze do sprzedazy swoim znajomym réznego rodzaju uzywane elementy metalowe.

( dowdd: wyjasnienia oskarzonego G. C.-k. 9,57,109-110, 159verte-160, zeznania $§wiadka E. W. — k. 160-161, zeznania
swiadka J. J. —k. 189 verte-190, zeznania $wiadka K. K.-k. 65 verte, 189-189 verte, zeznania $wiadka J. C.-k. 187
verte-189, dokumnetacja-k.29-33,39,40 )

W polowie miesigca lipca 2013r., okolo 9 miesiecy po zakonczeniu prac dorywezych, G. C. przybyl na teren posesji
J. C.1ipod jego nieobecno$é wszedt do wnetrza pomieszczenia stodoly skad zabral w celu przywlaszczenia miedziany
kabel do kompresora o dlugosci 15 metréw i miedziany kabel do sily o dlugoéci 5 metréw o lacznej wartosci 400 zl.

( dowdd: zeznania $wiadka J. C.-k. 187 verte-189, czeSciowo zeznania §wiadka A. J. —k. 43-44, 161-161verte)

W dniu 19 lipca 2013r. G. C. udat sie na teren zakladu PHU (...) na ul. (...) w M. nalezacego do A. P.. Tam spod hali
zakladu ze stojakdw zabrat w celu przywlaszczenia cztery felgi aluminiowe o acznej wartoSci 600 zl. Felgi te nastepnie
- trzy w dniu 20 lipca 2013r. i czwarta w dniu 22 lipca 2013r. sprzedal w PHU (...) w M. ( skup zlomu ).

( dowdd: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego G. C.-k. 9,57,109-110, 159verte-160, zeznania §wiadka A. P. -k. 2,
206-207, zeznania $wiadka I. L. -k. 24, kserokopia dowodu dostawy-k. 16 )

W okresie od 29 do 31 lipca 2013r. G. C. ponownie przybyl na teren posesji J. C. polozonej w (...). Wéwczas po
uprzednim zerwaniu metalowej sztaby i wyrwaniu drewnianego okna stajni dostal sie do jej wnetrza skad zabral w
celu przywlaszczenia ksztaltki i zawory mosiezne o lacznej wadze co najmniej 20-25 kg, rolke kabla-przedtuzacza



miedzianego o dlugosci 50 metréw, rolke kabla miedzianego o dlugosci 100 metréw, rolke kabla miedzianego o
dlugosci 50 metrow, nowa nagrzewnice gazowa, karton pianki montazowej, pistolet do kompresora z wezem, kabel
silowy okoto 10 metréw — o lacznej wartosci 2150 zl.

( dowdd: zeznania $wiadka J. C.-k. 187 verte-189, zeznania $wiadka A. J.- k. 43-44, 161-161verte, zeznania $wiadka
K. K.-k. 65 verte, 189-189 verte)

W p6zniejszym okresie tj. od dnia 29 lipca do dnia 13 sierpnia 2013r. sprawca dostarczal do PHU (...) w M. zlom w
postaci m.in. drutéw miedzianych, aluminiowych, $rub celem sprzedazy. Przyniést takze miedziane zlaczki nalezace
do J. C. po uprzednim zabrudzeniu farbg celem upozorowania ich zuzycia.

( dowdd: zeznania $wiadka I. L. —k. 24, zeznania $wiadka R. M. —k. 69-70, 161, zeznania $wiadka E. W. -k. 160-161,
zeznania §wiadka J. C. —k. 187 verte — 189, zeznania §wiadka A. J. —k. 43-44, 161 — 161 verte, kserokopie dowdd
dostawy —k. 15-19 )

G. C. ma obecnie 35 lat. Z zawodu murarz, obecnie nie posiada zatrudnienia. Jest zarejestrowany jako bezrobotny bez
prawa do zasitku. Zona-E. W. pracuje jako sprzedawca. Na utrzymaniu wymienionych pozostaje dwoje maloletnich
dzieci.

( dowdd : wyjasnienia oskarzonego G. C. -k. 9,159 )

G. C. nie byl w chwili popehienia czynéw karany sadownie. Wobec wymienionego zapadl w dniu 4 wrzesnia 2014r.
przed Sadem Rejonowym w Lubaniu w VII Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedziba w L. wyrok w sprawie o sygn.
akt VII W 408/14 za popelnienie wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.

( dowdd: dane o karalnoSci-k. 73, odpis wyroku —k. 186 )

Na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do popelhienia czynu na szkode A. P., co thumaczyl
uzyskiwaniem w tamtym okresie niskich Zrédet dochodu i trudno$ciami w znalezieniu pracy. Zlozyl wowczas wniosek
o dobrowolne poddanie sie karze ( k. 12 akt ). Zaprzeczyl natomiast jakoby dopuscil sie czyndéw na szkode J. C., u
ktérego wezeéniej pracowal. Argumentowal, ze pokrzywdzony oddawal mu niepotrzebne elementy po demontazu
starych rzeczy. Twierdzil, ze J. C. skarzyl sie, Ze jest okradany przez swoich pracownikow.

W toku rozprawy nie przyznal sie do popelnienia zadnego z zarzuconych mu czynéw. Podtrzymal poprzednie
wyjaénienia odno$nie czynéw zarzuconych na szkode J. C. i dodal, ze nie bylby nawet w stanie takiej iloSci
przedmiotdw, jakie pokrzywdzony wylicza, wywieZ¢ oraz, ze nie mial motywu, aby kras¢. Przyniesione zas do skupu
zlomu elementy mosiezne przywiozl z W. gdzie korzystajac z komunikacji publicznej odwiedzal rodzine, a w czeéci
pochodzily one z piwnicy zmarlej sasiadki, ktére to pomieszczenie porzadkowal. W pomieszczeniu tym wylala sie
farba, wskutek czego metalowe przedmioty ulegly zabrudzeniu.

W odniesieniu do zarzutu popelnienia kradziezy na szkode A. P. stwierdzil, ze cztery felgi aluminiowe wzial po
uprzednim wyrazeniu zgody przez przebywajaca tam osobe, ktora nastepnie okazal sie pokrzywdzony. Felgi te lezaly
wraz z innym zlomem i wygladaly na wyrzucone.

Na etapie mowy koncowej przyznal sie do popelnienia czynu na szkode A. P. i wyrazil wole zrekompensowania
wyrzadzonej szkody.

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze G. C. dopuscit sie zachowan
bezprawnych przeciwko mieniu. W istotnej czeéci zarzuty stawiane przez Prokuratora zostaly udowodnione w takim
zakresie, w jakim sformulowane zostaly w akcie oskarzenia. Okoliczno$¢ ta dotyczy czyndéw wskazanych jako pierwszy
itrzeci.



W odniesieniu do zarzutu pierwszego, a dotyczacego kradziezy na szkode A. P. wskazaé nalezy, ze sam oskarzony
na etapie postepowania przygotowawczego i w mowie koncowej przyznal sie do popeklienia przedmiotowego
czynu tlumaczac swoje zachowanie trudng sytuacja finansowa. Wprawdzie w toku rozprawy glownej wyjasnienia
w tym zakresie zmienil, realizujac w ten sposob linie obrony, lecz te poZniejsze wyja$nienia nie sg wiarygodne.
Pozostaja bowiem w sprzecznosci z konsekwentnymi i sp6jnymi zeznaniami pokrzywdzonego A. P., ktory to opisujac
okolicznoSci, w jakich dowiedzial sie o kradziezy felg aluminiowych, kategorycznie zaprzeczyl, jakoby zlozone byly one
w miejscu udostepnionym dla osob zbierajacych zlom. Z zeznan tego $§wiadka wynika jednoznacznie, ze przedmiotowe
felgi nadawaly sie do uzycia, za$§ elementy zbedne przechowywane byly w przeznaczonym do tego miejscu na
terenie zakladu nieodstepnym dla oséb trzecich, a stamtad przewozone byly okresowo do skupu zlomu przez firme
zewnetrzng. Zeznania w tym zakresie sa logiczne. Nie sposob nadto kwestionowaé wysokosci szkody wskazanej przez
pokrzywdzonego, ktora odpowiada $rednim cenom rynkowym felg aluminiowych, a przy tym nie byta kwestionowana
przez samego oskarzonego. Uzupekiajacy charakter dowodowy posiadajg zeznania I. L., do ktorej to oskarzony udat
sie i zbyl felgi, a nadto dokumentujace powyzszy fakt dowody dostawy (k. 16 akt ).

Nie dal Sad wiary wyjasnieniom oskarzonego w odniesieniu do dwoch pozostalych zarzutéw, w ktérych to oskarzony
zaprzeczal dokonaniu zaboru mienia na szkode J. C.. Linia obrony prezentowana w powyzszym zakresie jest
odosobniona, a argumenty przedstawione na jej poparcie nie zasluguja na akceptacje w $wietle pozostatych dowodow.

W szczego6lnosci wyjasnienia pozostaja w razacej sprzecznoéci z konsekwentnymi zeznaniami pokrzywdzonego J. C..
Nie doszukat sie Sad w toku procesu zadnych obiektywnych podstaw, ktére mogly mie¢ wplyw na wiarygodnos$é zeznan
tego pokrzywdzonego. W szczegdlno$ci ostabienia mocy dowodowej zeznani nie mozna automatycznie doszukiwac
sie w samej roli procesowej J. C., ktory jako pokrzywdzony ma prawo liczy¢ na wydanie sadowego rozstrzygniecia
w przedmiocie sprawstwa i winy osoby, ktora wyrzadzila mu szkode. Zeznania J. C. nie sa tendencyjne, ale szczere
i logiczne. Twierdzenie oskarzonego, jakoby nie dokonal kradziezy na szkode osoby, u ktorej wczesniej pracowat i
ktéra miala mie¢ do niego zaufanie nie oznaczajg, ze do czynéw nie doszlo. Z zeznan J. C. popartych zeznaniami
jego konkubiny A. J. wynika, ze oskarzony wykonywat u pokrzywdzonego w pewnym wczeéniejszym okresie zlecone
drobne prace przy remoncie budynku, nigdy nie uzyskal jednak zgody na wyniesienie z terenu posesji elementow
przedstawiajacych warto$¢ zlomowa.

Zauwazy¢ nalezy przy tym, ze pozostajaca w razacej sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkéw wskazanych wyzej wersja
oskarzonego jest niekonsekwentna i nielogiczna.

Po pierwsze, oskarzony zapewnial, ze cze$¢ przyniesionych do skupu ztomu elementéw mosieznych przywiodzl z W.. Z
jednej strony oskarzony probuje przekona¢ o przetransportowaniu czesci zlomu az z terenu W., kiedy to poruszal sie
komunikacja publiczna, a z drugiej pod watpliwo$¢ poddaé probuje mozliwoé¢ wyniesienia takiej iloéci przedmiotow
z terenu posesji J. C. polozonej nieopodal swojego miejsca zamieszkania.

Po drugie, oskarzony przekonac probuje, ze rzekomo uzyskane z terenu posesji J. C. elementy pochodzily z remontu
budynku, lecz owe zawory i ksztaltki mosiezne w ogdle nie byly zuzyte, czego dowodza zaréwno zeznania J. C., A. J.,
jakil. L. oraz R. M..

Po trzecie oskarzony podjal dzialania zmierzajace do ukrycia pochodzenia elementéw mosieznych, co wynika z zeznan
jego zony E. W., ktbéra to wskazala na ewentualng trudno$¢ w sprzedazy na skupie zlomu przedmiotéw nowych.
Elementy te oddane zostaly po uprzednim pochlapaniu farba. Slady farby byly §wieze na co wskazuja R. M. oraz L. L.,
za$ co do ich pochodzenia oskarzony zlozyl wyjasnienia, ktérym przecza zeznania zony oraz $wiadka K. K.. Oskarzony
mianowicie podal, ze zawory i zlaczki pochodzi¢ mialy z pomieszczenia piwnicy, jakie wraz z zona porzadkowal
po zmarlej sgsiadce, gdzie to w trakcie sprzatania wyla¢ sie miala pozostajaca w pojemniku na poélce farba. K. K.,
ktéry nadzorowal porzadkowanie owej piwnicy i wyrazil zgode na wykonanie tych czynnos$ci przez oskarzonego
kategorycznie zaprzeczyl, aby znajdowaly sie w piwnicy tego rodzaju przedmioty, jak farby, czy elementy mosiezne.
E. W. natomiast wskazujac na pochlapanie farba zlaczek i ksztaltek celem upozorowania ich zuzycia podala, ze za jej
pomyslem to sam oskarzony wybrudzit je farba i nastepnie dostarczyt do skupu ztomu.



Ponadto nie sposo6b przyjaé, aby pozostale zabrane rzeczy mialy by¢ wydane dobrowolnie oskarzonemu wobec ich
zbednosci przy remoncie skoro chodzi o miedziane kable, nagrzewnice gazowa , pianke montazowa wraz z pistoletem
do kompresora oraz kabel silowy. Sa to przedmioty czesto wrecz niezbednej przy budowlanych pracach remontowych,
jakie wowczas pokrzywdzony na terenie swojej posesji prowadzil i w zwigzku z ktérymi przechowywal w pomieszczeniu
stajni.

Z powyzszych wzgledow Sad wyjasnieniom oskarzonego, jakie zlozyl w odniesieniu do czynéw wyrzadzonych na
szkode J. C. wiary odmoéwil. Dal Sad wiare zbornym i korespondujacym ze soba zeznaniom J. C., K. K., R. M.,
zasadniczo takze A. J..

E. W. zlozyla zeznania ukierunkowane na uwolnienie oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej. Sa to, zdaniem
Sadu, zeznania uzgodnione z oskarzonym celem poparcia jego linii obrony, ale w istotnej czeéci nie sa prawdziwe.
Sa wiarygodne poza elementami dotyczacymi okoliczno$ci nie zwigzanych bezposérednio z dzialaniem oskarzonego,
lecz towarzyszacych tj. trudnej sytuacji finansowej i podejmowania prac przez oskarzonego u znajomych zony na jej
prosbe albo sprzecznych z samymi wyjaénieniami oskarzonego- czyli nieuzgodnionych tj. okolicznoéci pochlapania
farba elementéw mosieznych.

Zeznania J. J. okazaly sie nieprzydatne dla czynienia ustalen w sprawie w zakresie czyndéw zarzuconych oskarzonemu,
bowiem $wiadek ten nie byl zorientowany w okolicznoSciach wejscia w posiadanie przedmiotéw wymienionych
w zarzutach. Sa to jednak zeznania przedstawiajace w spos6b wiarygodny sytuacje bytowa oskarzonego, brak
stalej pracy i jego zachowania ukierunkowane na odsprzedaz przedmiotéw pozyskanych bezprawnie. Na podstawie
wlasnie tych zeznan ocenianych w powiazaniu z relacjami pozostalych §wiadkéw Sad przyjal, ze oskarzony dokonat
zaboru wszystkich wyszczegdlnionych w zarzutach rzeczy nadajacych sie albo do dostarczenia do skupu zlomu albo
odsprzedazy innym osobom i w ten sposo6b chcial uzyskaé érodki pieniezne na utrzymanie.

Dal Sad wiare dokumentom wyszczeg6lnionym w akcie oskarzenia, ktoérych tre$¢ w ogoble nie byla kwestionowana
przez strony. Zaakceptowal Sad w pelni przyjete przez oskarzyciela publicznego warto$ci szkody, ktére odpowiadaja
$rednim cenom rynkowym i takze nie byly podwazane w toku rozprawy.

Nie znalazl oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym zarzut dotyczacy dokonania w polowie lipca 2013r.
kradziezy z wlamaniem na szkode J. C., poniewaz pokrzywdzony (przestuchany dopiero przez Sadem) zaprzeczyl,
jakoby celem dokonania zaboru kabla miedzianego z pomieszczenia stodoly koniecznym bylo przelamywanie
jakiejkolwiek przeszkody. Pomieszczenie to nie bylo bowiem zamykane do klédke. Analizujgc material dowodowy
zebrany w tej czeSci w toku postepowania przygotowawczego Sad dostrzegl, ze Prokurator przyjal ustalenie w
zakresie wlamania na podstawie zeznan A. J.. Rzecz w tym, ze J. C. dobrze zorientowany w sposobie zabezpieczenia
posiadanych na terenie posesji pomieszczen zaprzeczyl, aby stodola byla zamykana na kltodke, zas A. J. twierdzac,
ze takowe zamkniecie bylo opierala sie, jak wynika z jej zeznan na relacji uslyszanej, bowiem osobiécie na miejscu
kradziezy z polowy lipca 2013r. nie byla. W tej sytuacji Sad przyjmujac za prawdziwe zeznania pokrzywdzonego
uznal, ze czyn oskarzonego z polowy lipca 2013r. nie stanowi kradziezy z wlamaniem, lecz zab6r mienia w celu
przywlaszczenia bez konieczno$ci pokonywania jakichkolwiek zabezpieczen i dalej, zwazywszy na warto$¢ szkody
przyjal, ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Dwa pozostale zachowania oskarzonego wyczerpuja ustawowe znamiona przestepstw: zachowanie na szkode A. P. z
dnia 19 lipca 2013r.- z art. 278 § 1 k.k., natomiast z okresu od 29 do 31 lipca 2013r. na szkode J. C. - z art. 279 § 1 k.k.

Stopien spolecznej szkodliwosci wszystkich czynéw jest znaczny. Za powyzsza oceng przemawia nie tyle warto$é
szkody, co fakt, ze szkoda w zadnym stopniu nie zostala naprawiona. Sprawca uczynil sobie z popelniania czynéw
zabronionych swoiste zrédlo utrzymania. Popeliajac czyny w szczegoélnoéci na szkode J. C. wykorzystal jego
zyczliwo$é, bowiem czynéw dopuscil sie w miejscu znanym wobec wykonywania w okresie wcze$niejszym prac
zarobkowych wlasnie zleconych przez tego pokrzywdzonego, ktory ulegt namowom E. W. szukajacej na oskarzonego
zrodla zarobku.



Wymierzajac kary jednostkowe Sad za okoliczno$ci obciazajace uznal dzialanie w celu uzyskiwania w sposob
bezprawny korzy$ci majatkowej. Brak stalego zatrudnienia i problemy finansowej nie mogly dla tychze okolicznos$ci
stanowi¢ uzasadnionej przeciwwagi. Oskarzony mial mozliwo$¢ podejmowania prac , tyle, ze jak wynika z zeznan
swiadkow: J. C. i J. J., prace czesto zmienial, nie dbal o jej utrzymanie. Uwzgledni¢ nalezalo rowniez uprzednig
karalno$é za wykroczenie kradziezy.

Za okolicznoé¢ lagodzaca Sad przyjal czeSciowe przyznanie sie do popelnienia jednego z zarzucanych czyndw, a to
popehlionego na szkode A. P. i wyrazone w tym przedmiocie zapewnienia o checi rekompensaty wyrzadzonych szkéd.
Uwzglednil takze, ze na chwile popelniania czynéw oskarzony nie byt karany sadownie.

Wobec powyzszych okolicznosci i w oparciu o dyrektywy wymiaru kary Sad uznal, ze kary jednostkowe 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., jednego roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art.
279 § 1k.k. oraz jednego miesigca ograniczenia wolno$ci polegajaca n wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. sa sprawiedliwe, adekwatne do stopnia winy i
spotecznej szkodliwo$ci czynow. Kara powyzsze sg takze stuszne w odczuciu spolecznym. Przestepstwo kradziezy oraz
kradziezy z wlamaniem jest zagrozone tylko kara pozbawienia wolnoéci, Sad za$ wyrokowal w tej sprawie w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia. Przemawial za tym wiek oskarzonego oraz jego dos§wiadczenie zyciowe, ktore to
przeslanki pozwalaja w sposdb uzasadniony przypuszczaé, ze dla spelnienia wychowawczych i prewencyjnych celow
kary karanie surowsze nie jest konieczne.

Orzekajac na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kare laczng za przestepstwa Sad miatl na wzgledzie tozsamo$c
rodzajowa popehlionych czyndéw tj. dzialanie przeciwko mieniu oraz bliski czasokres, w ktérym czyny te zostaly
dokonane. Z drugiej strony nie mozna bylo pominaé zr6znicowanej wartoSci szkody oraz innego sposobu dzialania.
Na postawie powyzszych okoliczno$ci Sad orzekl kare laczng przy zastosowaniu metody asperacji w wymiarze jednego
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Z uwagi na niekaralno$¢ oskarzonego w chwili popelienia czynéw, wiek i dos§wiadczenie zyciowe Sad wykonanie
wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na minimalny okres 2 lat préby.

W odniesieniu do kary nalozonej w zwigzku z popelieniem wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. Sad mial na wzgledzie
dyspozycje art. 42 § 3 k.w. i plyngca z treéci tego przepisu konsekwencje niemozno$ci warunkowego wykonania kary
ewentualnie orzeczonej aresztu. Kara bezwzgledna aresztu bylaby natomiast kara nadmiernie surowa. Zwazywszy,
ze przedmiotowe wykroczenie jest zagrozone alternatywnie kara ograniczenia wolnoSci, ktéra bedzie podlegala
wykonaniu niezaleznie od sankcji karnej wymierzonej za przestepstwa Sad przyjal, ze taka dotkliwo$¢ przyczyni sie do
wdrazania oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlosci. Faktycznie wykonana praca w ramach
kary ograniczenia wolnos$ci zdyscyplinuje na przyszlo$¢, skutkowaé bedzie refleksja o nieoptacalno$ci poszukiwania w
sposob bezprawny Srodkow na utrzymanie, a takze wzmocni §wiadomo$¢ koniecznoéci podjecia pracy dla zapewnienia
egzystencji rodziny.

Uwzgledniajac okoliczno$é, ze szkoda w zadnej czeSci nie zostala naprawiona oraz czyniac zado$é kompensacyjnym
celom kary Sad na podstawie odpowiednio art. 72 § 2 k.k. i art. 119 § 4 k.w. zobowigzatl oskarzonego do naprawienia
szkody w calosci okreslajac jednoczesnie termin uregulowania naleznoéci odszkodowawczej za przestepstwa na jeden
rok od uprawomocnienia sie orzeczenia. W tym wzgledzie uwage zwroci¢ nalezalo na brak po stronie oskarzonego
stalego zrédla dochodu umozlwiajacego splate wcezeéniejszg, z drugiej za § strony realne mozliwosci podjecia
zatrudnienia przy odpowiednim zaangazowaniu.

Uwzgledniajac brak aktualnie dochodu po stronie oskarzonego oraz wyrazajac przekonanie, ze w pierwszej kolejnosci
zgromadzone przez oskarzonego $rodki finansowe winny byé przeznaczone na zrekompensowanie pokrzywdzonych,
Sad na zasadzie stuszno$ci wyrazonej w art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil go w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.



